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E um prazer para a Secretaria apresentar esta publicagdo, que é fruto do trabalho em
comum de um grupo de importantes entidades representativas da atividade cerealista argentina, as quais
novamente se integram fornecendo o material, o conhecimento e a tecnologia necessérios para concretizar
este objetivo.

Permitam-me lembrar alguns acontecimentos que marcaram a trajetdria do trigo em nosso
pais, desde as primeiras introdugdes de sementes e dos primeiros trabalhos de melhoramento genético que
comecaram no inicio do século passado, quando o entdo Ministério de Agricultura cria em Pergamino uma
Estagédo Experimental para realizar trabalhos em trigo, como consequiéncia do qual aparecem as variedades
38 M.A. e o Lin Calel. Mais adiante, a atividade privada realiza vérios trabalhos, obtendo-se, entre outras, a
variedade Klein Favorito. Na década de 50 se difunde o Klein Rendidor que determinou um grande salto nos
rendimentos. Posteriormente, também corresponde destacar algumas cultivares de ampla difusdo, como
Buck Atlantico, Buck Naposta, Buck Cimarrén, Klein Atlas e Kiein Toledo. A partir da inclus@o do germo-
plasma mexicano, entre outras cultivares deve-se mencionar o Ciano 67, que posteriormente derivou na var-
iedade Marcos Juarez INTA (1970), como emblema do melhoramento em funcdo do rendimento. Esta linha
se mantem por muitos anos até hoje, na qual se incorpora a melhora de par&metros de qualidade entre as
prioridades do Melhoramento.

Os avangos obtidos e as exigéncias do mercado internacional nos convencem cada vez
mais do compromisso de assumir o desafio de oferecer qualidades diferenciadas em base a consistentes
processos de segregacao, na procura de satisfazer futuras demandas que se apresentam cada vez com
maior urgéncia e, sem duvida, abrem oportunidades ao trigo argentino que s6 seréo cobertas com produtos
de maior competitividade.

A presente publicacéo serd, neste contexto, uma ferramenta de grande utilidade como diag-
néstico da nossa situagao atual, que nos permita aperfeicoar agoes futuras, e & por isso, que esta Secretaria
tem chamado a realizar um esforgo para continuar com a linha de trabalho introduzida mediante o Programa
de Melhoramento e Diferenciacdo da Qualidade do Trigo.

Cabe a mim reconhecer a tarefa dos técnicos dependentes desta Secretaria que colabo-
raram na elaboragédo deste trabalho cientifico, em particular aos profissionais do SENASA e do INTA, bem
como a todas as entidades participantes e as empresas armazenadoras, cooperativas € moendeiras, assim
como as Céamaras Arbitrais, que desinteressadamente deram sua essencial contribuicdo ao plano de
amostragem e analise para que este Relatério se faca novamente realidade.

Buenos Aires, Maio de 2000

T. Antﬁmas BERHONGARAY

ecretanio de Agricultura, Ganaderia,
Pesca y Alimentacian
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TRIGO

TRITICUM AESTIVUM L.

Organizacao e Metodologia:
Estrutura da amostragem

Concordou-se em formar mostras representativas, cada uma ao redor de 4000 toneladas, chegando-se a
o ozl de 237 analises a realizar.

Para obter uma amostragem suficientemente representativo se planejou 0 mesmo em fungédo da area
=m »:—aaﬂ por cada distrito ou departamento, e o rendimento médio das Ultimas trés safras, segundo dados da
SAGPYA. De acordo a produgio estimada resultante determinou-se o nimero de amostras conjunto a formar por
:':Et';": ou departamento, com a intencéo de lograr uma representatividade proporcional de cada localidade.

A Associagdo de Cooperativas Argentinas, a Federacao de Centros e Entidades Gremiais de
Armzzenadores de Cereais e a Federagdo Argentina da Industria Moendeira, através das cooperativas,
=rmazenadores e moinhos selecionados por localidade, forneceram as amostras de operagdes primarias (amostras
'''' Cial‘:! a partir das quais se confeccionariam as amostras conjunto por localidade, segundo o indicado num
manual de instrucdes dirigido aos responsaveis pela amostragem.

Amostras Tonelagem Producao % da_
Subregigo | Comunlopor | Amoslragem | gn) | pFraduche
| 14 56.700 745.600 7.,6%
Il Norte 48 179.300 2.719.665 6,6%
Il Sul 42 169.002 2.817.085 6,0%
il 15 63.058 540.100 11,6%
v 59 231.796 3.735.000 6,2%
V Norte 9 48.083 728.500 6,6,%
V Sul 47 168.007 2.251.180 7.,4%
Noroeste do Pais (*) 3 14.000 141.000 9,9%
Resto do Pais r - 121.000 2
]7 TOTAIS 237 929.946 13.799.130 6,7%

orado baseado em dados preliminares sobre produgao da SAGPyA. — Abril 2000.

Compreende Salta e Tucuman
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Estas amostras primarias deviam representar entre 100 e 250 tn, e serem selecionadas de forma que
reflitam, o melhor possivel, as caracteristicas da producdo da zona, utilizando-se em total 4430 amostras com
destino ao presente relevamento com o que se chega a uma tonelagem de amostras de 6,7% da produgao
nacional de trigo pao que alcancou as 13.799.130 toneladas.

Porcentagem da Produgéo representada em Relevamento
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Mecanica Operativa

As amostras primarias foram derivadas aos laboratérios das Camaras de Arbitragem que correspon-
derem, segundo a sub-regido trigueira de sua procedéncia. A Camara de Arbitragem de Santa Fé recebeu
amostras da subregiao |, a de Rosario da sub-regido Il N, a de Buenos Aires das sub-regiées Il S e |V, a de Entre
Rios da sub-regi&o lll, a de Bahia Blanca das sub-regides IV e V S, e a de Cérdoba da sub-regido V N. As
amostras do noroeste do pais se derivaram & Camara de Buenos Aires.

Estas Camaras de Arbitragem confeccionaram Conjuntos por Localidade, de 4 Kg. de trigo, represen-
tativos de 4000 tn cada um. A estes conjuntos se realizou a andlise comercial, peso de 1000 graos e cinzas.
Antes da confecgao dos conjuntos se analisou o contetido protéico de cada uma das amostras primarias com-
ponentes dos mesmos, tal como se detalha no capitulo correspondente.

Os conjuntos citados foram derivados ao Laboratério do SENASA para a realizacao da Moenda Buhler,
reservando uma parte para a confecgao do Conjunto por Sub-regido. Decidiu-se utilizar um sé moinho para o
total dos conjuntos por localidade, a fim de minimizar diferencas nas caracteristicas da farinha devidas a moen-
da.

Com a farinha resultante da moenda, as Camaras de Arbitragem, neste caso as de Buenos Aires, Bahia
Blanca e Rosario, realizaram as andlises de Falling Number, Glaten, Alveografia, Farinograma e Cinzas.

Previamente a realizagao das andlises efetuou-se um ensaio comparativo entre os laboratérios partici-
pantes para assegurar a equivaléncia entre os resultados.

D330 0000800 0 SO oo s
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Por outro lado, com as porgdes reservadas dos conjuntos por localidade, e proporcionalmente
a representatividade dos mesmos, as Camaras de Arbitragem elaboraram os Conjuntos por Sub-
regides, 7 no total, de 4 Kg. de peso cada um, realizando as Analises Comerciais, de Peso de 1000
grdos e Cinzas em grao, enquanto que o SENASA realizou a moenda em moinho Buhler, e o INTA de
Marcos Judrez efetuou as seguintes andlises: Cinzas em Farinha, Falling Number, Gluten, Zeleny Test,
Alveograma, Farinograma, Mixograma e Panificagao Experimental.

ESQUEMA DA MECANICA OPERATIVA PARA A
OBTENGAO DE RESULTADOS ANALITICOS

‘AMOSTRAGEM\

:

4430
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ANALISES
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M FARINHA J
237 ° ——
CONJUNTOS DE | N| T Ny
LOCALIDADES E
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e T 0 e R 50
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Metodologia de Analise de qualidade

Para avaliar a qualidade industrial do trigo se levam em conta as caracteristicas do grao, o

comportamento na moenda, distintos valores analfticos, curvas alveogréficas, farinograficas e quali-
dades panificadoras, que em conjunto determinam a qualidade de um trigo.
As condigdes agronémicas e climaticas podem afetar a qualidade, podendo ter qualificagdo ques-
tionavel ainda nas variedades destacadas. Por isso que qualquer anormalidade na qualidade deve ser
observada em diferentes ambientes ou anos de cultivo, para certificar que o resultado é devido a var-
iedade. )

As Caracteristicas do Grao constituem fatores importantes de qualidade na valoracdo de um
trigo. A um peso hectolitrico baixo corresponde uma moenda pobre, baixo rendimento de farinha e de
qualidade inferior.

O Comportamento na Moenda é outro aspecto de importancia dentro do critério de qualidade.
Trigos de baixa extragéo de farinha ou alto contetdo de cinzas nas mesmas, constituem um problema
desde o ponto de vista moendeiro. Se bem certas zonas favorecem a aumulacéo de maior gquantidade
de minerais, ha variedades que constantemente apresentam menor contetido de cinzas no gréo e por-
tanto na farinha.

A quantidade e a qualidade das Proteinas da farinha é importante para determinar a qualidade
panificadora. As andlises reoldgicas incluem determinacdes indiretas da qualidade com as Curvas
Alveograficas, Mixograficas e Farinograficas que proporcionam informagao para valorar a forga panifi-
cadora, o tempo de desenvolvimento das massas, absorgdo de agua e estabilidade ou comportamen-
to desta durante o amassado.

A qualidade Panificadora de um trigo esta determinada pela absorcao de agua da farinha,
tempo de amassado, aspecto da massa, volume de péo, porosidade e brancura do miolo. Todoas estas
caracteristicas constituem o valor panificador de um trigo, sendo algumas valoradas de forma subjeti-
va e outras por meio de aparelhos.

O Volume do P&o constitui um dos fatores mais importantes da forgca potencial da farinha,
porque demonstra a capacidade de expanséo do gliten por meio da gasificagéo produzida pela levadu-
ra em contato com os acucares e, ao mesmo tempo, a capacidade de manter este gas durante todo o
tempo de dita expansao.

Trigos com baixo volume de panificagao ou de grande volume mas com grandes alvéolos ou
buracos no seu interior ndo séo desejdveis porque sao indices de farinhas débeis. E importante con-
hecer o contetido protéico da farinha durante a panificagao porque a um nivel baixo como este, havera
menos expansao e volume final, o que néo ¢ atribuivel & qualidade mas sim & quantidade de protei-
nas.

Uma massa muito tenaz opde demasiada resisténcia 2 expansao dada pela pressao dos gases
e dé um volume baixo.

Em todos os casos é conveniente incluir uma mostra padréo ou variedade testemunha de boa
qualidade panificadora como standard para que sirva como base de comparacao dos distintos aspec-
tos de panificagio.

GRAO

Peso Hectolitrico (Resolugcdo SAGPyA 557/97)
E um importante fator de qualidade em todas as partes do mundo e esta influenciado pela uni-
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formidade, forma, densidade e tamanho do gréo, além do conteldo de matérias estranhas e

graos quebrados da mostra. Para um mesmo trigo, quanto maior o Peso Hectolitrico, tanto maior o
rendimento de farinha. Define-se como o peso de um volume de 100 litros de trigo, expresso em Kg/hl.
Determina-se mediante o uso de uma balanga Schopper.

Umidade (IRAM* 15850)
Realiza-se uma moenda prévia, seca-se a uma temperatura de 130°C +/- 3°C a pressao nor-
mal, com estufa de circulagéo forcada de ar durante uma hora.

Matérias estranhas (Resolucao SAGPyA 557/97)

Sao aqueles graos ou pedacos de grios que apresentam uma alteragéo substancial na sua
constituicao. Consideram-se como tais os ardidos e/ou danificados pelo calor, graos verdes, geados,
brotados, calcinados, roidos por lagarta e roidos em seu gérmen.

Graos com carvao (Resolucao SAGPyA 557/97)
Séo aqueles transformados em uma massa polvorenta preta por causa di ataque do fungo
Tilletia spp. Seu aspecto exterior é arredondado e acinzentado.

Grios quebrados e/ou chochos (Resolugdo SAGPyA 557/97)
Sao aqueles gréos ou pedagos de gréos (ndo danificados) de trigo pao que passam por uma
peneira com furos de 9,5 x 1,6 mm.

Graos barriga branca (Resolugao SAGPyA 557/97)
S&o os grios que se caracterizam por sua textura amidoada numa metade ou mais do grao,
que se nota por uma coloraga@o externa amarelada definida.

Contetido de Proteinas Base 13,5% de Umidade (Resolucao SAGPyA 557/97 —
Método quimico da ICC N2 105-IRAM* 15852)

As protefnas séo compostos organicos complexos que contém nitrogénio. As proteinas da far-
inha sdo responsaveis de que ao coloca-la em contato com a agua forme-se gluten. Determinaram-se
em farinha por método de Kjeldhal, enquanto que em gréo se quantificaram por métodos rapidos
baseados em refletancia e transmitancia.

Peso de 1000 graos (IRAM* 15853)

Relaciona-se seu valor com a quantidade de farinha que se pode obter de um lote de trigo.
A determinacao se realiza mediante contagem e pesagem de graos inteiros.

Cinzas (Método ICC N2 104 - IRAM * 15851)
A determinacéo de cinzas constitui um dos melhores métodos para medir a eficacia do proces-

so de moenda. O contetido de cinzas de uma determinada farinha pode dar uma idéia da porcentagem
de farelo ou minerais que tem.
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A matéria mineral se encontra no residuo que fica quando se incinera a farinha. As matérias
organicas como o amido, as proteinas, os aglcares, etc., queimam-se mas a matéria mineral per-
manece em forma de cinzas. Determinam-se por incineracdo a 900°C +/- 25°C mediante forno de
mufla, até peso constante.

MOENDA (IRAM* 15864 - Parte | e Il)

Deve-se preparar o gréo a fim de coloca-lo em condigées de umidade (15,5%) apropriadas
para moé-lo, o que facilita a separagdo do farelo do endosperma. A moenda se efetua num moinho
experimental Buhler automatico MLU-202.

FARINHA

Umidade (IRAM* 15850)

Efetua-se secando a uma temperatura de 130°C +/- 3°C a press&o normal, numa estufa de cir-
culagéo forgada de ar, durante uma hora.

Gldten (ICC N° 137 - IRAM* 15864)

O glaten é uma substancia viscoso de cor branca amarelada que se obtém lavando a massa
mediante uma corrente de dgua para eliminar o amido e as proteinas soltveis (albuminas e globulinas),
ficando as proteinas insoltveis (gliadinas e gluteninas) que constituem o gldten Gmido e seco. O resul-
tado se expressa em porcentagem.

A caracteristica principal do gliten é a de dar coesao e aglutinar s células de amido. O gliten, na pan-
ificacao, € o que retém os gases que se desprendem durante a fermentacio por efeito do fermento.

Zeleny Test (AACC N2 56-61-IRAM* 15875)

Este teste ¢ orientativo da qualidade de uma proteina, estimando a forga do gliten. Esta asso-
ciado com a quantidade e a qualidade das proteinas. O alcool isopropilico em meio levemente acido,
atua sobre o glaten (protefnas) produzindo um inchamento. Quanto maior for 0 mesmo, maior volume
de precipitado se obtera e, portanto, melhor sera o volume do pao.

Falling Number (Método de Hagberg - Perten - AACC N2 56-81-IRAM* 15862)

Mede a atividade amilasica das farinhas, dependendo dela a capacidade fermentativa das
massas na panificagio. A atividade destas enzimas num trigo é variavel, influenciando as condicdes
no momento da colheita. Clima Umido e quente faz com que a atividade das enzimas aumente, acima
de tudo em graos germinados, liquando as massas, provocando paes com o miolo pegajoso. Para con-
hecer a atividade das mesmas se utiliza o Falling Number. Por este método, de acordo ao tempo de
queda em segundos, tem-se uma idéia da atividade enzimatica.

Trigo Argentino
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REOLOGIA

Farinograma (Farinografo Brabender — ICC N2 115)

Utiliza-se para provar dinamicamente as propriedades de amassado com o fim de avaliar a
qualidade da farinha e as propriedades de processamento da massa. Os parametros registrados
durante a andlise, evidenciam o comportamento no amassado, a capacidade de absorgao de agua, o
tempo que a massa leva para alcangar a consisténcia ideal e a estabilidade ou tolerancia ao amassado.

Mixograma (Mixdgrafo Swanson — AACC N° 54-40)

Determina o tempo de mistura ou desenvolvimento (TD) e estabilidade através de uma faixa
que vai graficando o equipamento pela resisténcia que a massa oferece. Baixo TD € indice de ma qual-
idade panificadora. Os mixogramas se classificam mediante um escala que vai desde 1 (muito fraco)
até 9 (muito forte).

Alveograma (Alveégrafo de Chopin - ICC N® 121-IRAM* 15857).
Método do fabricante Chopin. Boulogne, Franca.

O ensaio do alvedgrafo simula graficamente o comportamento da massa na fermentagao imi-
tando em grande escala a formagdo dos alvéolos originados na massa pelo CO2 que produzem as
levaduras. Mede a resisténcia a deformacao e extensibilidade insuflando ar sobre uma lamina de
massa que cresce até o seu rompimento, dando curvas chamadas alveogramas onde a superficie sob
a mesma indica a forca panificadora (W), a altura mede a tenacidade (P) e o comprimento da curva a
extensibilidade (L) o indice de crescimento (G). A relagdo P/L ou P/G expressa o equilibrio da massa.

PANIFICACAO EXPERIMENTAL
(Metodo oficial modificado no Laboratério da EEA Marcos Juarez) IRAM* 15858-1.

E a andlise mais representativa da qualidade industrial de um trigo j& que é uma prova direta
em pequena escala onde se avalia a apt'sdéo das farinhas para formar um pao de boas caracteristicas.
Permite valorizar as diferentes etapas de fabricagéo, observando o tempo que a massa leva para se
desenvolver e tomar consisténcia, o comportamento durante a fermentagédo, o volume do pao e o
aspecto interior e exterior do mesmo.

(*) IRAM: Instituto Argentino de Normalizagéo
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SUB-REGIAO |
Comentarios Gerais

A distribuicao das chuvas na sub-regiao trigueira | apresenta uma concentragéo
maior no periodo primavera-verao (70%), no outono 23% e no inverno 7% (a estacao com o menor
registro). Por essa razdo, quando se decide o plantic de um cultivo invernal, e de fundamental
importancia conhecer a probabilidade existente de acumular as chuvas outonais, para isso os pro-
dutores e os técnicos estabelecem as seqliéncias ou as rotagoes de cultivos que melhor permitem
realiza-la.

Esta comprovado que as culturas de milhe e/ou de girassol sdo as melhores antecessoras
para o trigo, e isto se deve principalmente a possibilidade que oferecem de acumular as chuvas do
outono. Quando, ao contrério, a cultura anterior for a soja, de ciclo longo, o tempo de ocupagao da
terra determina muitas vezes um uso da agua outonal em desmedro do trigo.

Esta vantagem que da uma determinada rotag@o na conservagao da agua outonal, pode-
se melhorar ainda mais com a utilizagao de lavouras de preparagéo do solo. Utilizando aquelas que
deixem as restevas na superficie, logra-se diminuir a temperatura do solo e conseqientemente as
perdas por evaporagdo. A mais eficiente pratica neste caso € o plantio direto que através de um
pousio quimico logra estes efeitos e, ao mesmo tempo, controla as ervas daninhas que consomem
agua e nutrientes. Neste cultivo aproximadamente 60% do trigo foi semeado com este sistema.

Em 1999, as chuvas de Marco (184 mm.) e de Abril (315 mm.) foram muito significativas,
com registros que superaram os considerados normais. Isso determinou que as porcentagens de
umidade acumulada até um metro de profundidade oscilaram entre 50% e 70% da capacidade max-
ima de acumulagdo no més de Maio. Em Junho, os registros também foram superiores e determi-
naram uma boa emergéncia e perfilhamento do trigo. As chuvas nos meses de Julho, Agosto e
Setembro foram inferiores e os meses criticos foram Qutubro e Novembro onde praticamente néo
houve registros. Em algumas localidades choveu durante o més de Setembro e foram estes os
lugares onde se obteve os maximos rendimentos.

A excelente situacéo inicial também determinou um uso maior de fertilizantes que poderi-
am ser discriminados da seguinte maneira: Dto San Cristobal 30%, Castellanos e San Martin onde
se estimou uma superficie fertilizada de 50%. Nestes casos se utilizaram principalmente fertilizantes
nitrogenados no momento da semeadura (pesquisa realizada pela SAGyP Rafaela — INTA Rafaela).
Para o resto da regido (Dtos San Jeronimo, La Capital, Las Colonias e San Justo) a superficie fer-
tilizada foi entre 70-75% do total semeado. Nestes departamentos existem zonas com deficiéncia de
fésforo no solo, por isso a fertilizagéo nestes casos foi uma combinagdo de ambos elementos, colo-
cando-se 0 mesmo em forma conjunta ou, ao contrario, o fésforo no momento da semeadura e o
nitrogénio durante o perfilhamento. Como fonte fosfatada predominou o fosfato diamdnico e entre os
nitrogenados, a uréia.

Apesar do problema da falta de chuvas antes mencionado, a média dos rendimentos reg-
istrados foi muito boa, de 2000 kg/ha. em San Justo a 2600 kg/ha. em Castellanos.

A qualidade fisica-comercial do grao foi boa, grau 1 ou 2 ou 3, com peso hectolitrico muito
bom (ao redor de 80%) o que determinou um grdo pesado e bem formado. O contetido em protei-
nas foi aproximado a base como conseqiéncia dos altos rendimentos observados. Nao se obser-
vou a presenca de fusariose e nenhuma outra doenca; também nao houve inconvenientes com
matérias estranhas, graos guebrados ou chochos e barriga branca.

Como consideracao final, do ocorrido convem ressaltar os beneficios do pousio antes men-
cionados e a eficiéncia das atuais cultivares em transformar milimetros de dgua de chuva em quilo-
gramas de grao.
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% Cada referéncia representa aproximadamente 4000 toneladas amostradas.
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Sub-regido

Resultados da Analise Comercial e Industrial
Amostras Conjunto por localidade. Médias ponderadas por tonelagem.

|Analise de Graos Minimo | Maximo Desvio |Coeficiente
padrao Variacao
Peso Hectolitrico (Kg/hl) 79,80 81,30 0,48 0,01
Total Danificados (%) 0,20 0,92 0,21 0,55
Matérias Extranhas (%) 0,10 0,54| 0,13 0,46
Graos Quebrados e/ou Chochos (%) 1,10 2,50 0,36 0,22
Graos Barriga Branca (%) 0,00 0,00} 0,00 0,00
Proteinas (Base 13,5% H°) (%) 10,4 11,9 0,4 0,04
Peso de 1000 Graos Tal Qual (gr.) 30,24 35,36 1,21 0,04
Cinzas (s.s.8.) (%) 1,380 1,890 0,125 0,07

Nao houve dano por carvao.

Distribuicdo por Graus

Andlise da Farinha Minimo [ Maximo | Desvio |Coeficiente
= padrao | Variacao

Glaten Umido (%) 230| 268| | 1,3 0,05

Gluten Seco (%) 8,1 9,5 0,4 0,05

MOENDA Falling Number (seg.) 332 432 27 0,03
Rto. Farinha (%) 62,9 701 | 2,0 0,03

Cinzas (s.5.5.( (%) 0,560 | 0,694 | 0,037 0,06

Absorgao de Agua (14% H°) (%) 58,4 63,9 1,6 0,03

Tempo de Desenvolvimento (min.) 1,7 9,7 3,0 0,47

FARINOGRAMA | Eqtapilidade (min.) 90| 147 1,8 0,16
Afrouxamento (12 min.) 27 86 16 0,33

P (mm) 98 117 6 0,06

L (mm) 57 107 16 0,21

ALVEOGRAMA | ' (Joules x 10+) 241| 360 33 0,12
P/L 0,95 2,05 0,30 0,21

Nesta sub-regido a produgéo trigueira foi de 745.600 tn., que representam 5,4% sobre o total nacional para a col-
n=sz. No final deste relatério foram amostradas 56.700 tn, 7,6% da produgéo regional.
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Apéndice de Amostras Conjunto por Localidade.

]DENTIFICAQ&O DA AMOSTRA ANALISE DE GRAOS

© £ o) < 5 g o =
= S || &2 < e = & 5 -
2 | g @ $ ~ & g @ 2
£ £ | o | 8 £ (|88 8| 5| 8~ 7
< ) L 2| & & @ | @ £

o | Localidade, distritoou | 8 | 8 | & | & = L8|l | = C3 %
2 departamento O G T = it 55| €| 2| Em b
: Sl | E]S| g |s &| £ | §
5 e |8 2 1¢ glglg | °

& = = 5] 6 o

1 Castellanos 4000) 2 181,10 0,46 0,14 2,50 0,00 11.5 33,46 1,790
2 || Castellanos 4150 2 79,90 0,32 0,22 146 0,00 114 33,10 1,650
3 || Castellanos 4113 1 79,90 026 0,40 1,24 0,00 119 30,24 1,870
4 ||Castellanos 4024 1 79,80 0,60 0,12 1,10 0,00 10,8 35,36 1,171
5 | Las Colonias 4105| 2 |/80,50 0,30 0,28 1,80 0,00 11,2 34,00 1,840
6 | Las Colonias 4198 2 [80,50 0,64 0,22 1,58 0,00 115 32,16 1,890
7 |Las Colonias y La Capital 3903 2 |181,30 0,24 0,20 1,60 0,00 11,0 31,688 1,680
8 | Las Colonias y La Capital 4007 | 2 180,50 0,20 0,54 1,70 0,00 104 33,50 1,770
9 | Las Colonias y La Capital 4025| 2 |/80,60 0,20 0,42 1,74 0,00 10,5 32,20 1,760
10 | San Cristébal 4005 2 |B0,40 0,24 0,36 2,16 0,00 11,7 33,70 1,760
11 ||San Cristébal © 13997 1 |i80,70 0,20 0,32 1,24 0,00 11,1 33,20 1,660
12 || San Justo 4017 2 |81,00 0,38 0,36 1,68 0,00 10,9 32,68 1,390
13 || San Justo 4103 2 |79,80 0,50 0,10 1,56 0,00 11,3 33,54 1,810
14 || San Justo 4057 2 80,50 0,92 0,20 1,60 0,00 11,5 34,04 1,800
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Apéndice de Amostras Conjunto por Localidade.

IDENTIFICAGAO DA i
AMOSTRA ANALISE DE FARINHA

- 5 FARINOGRAMA ALVEOGRAMA

< NS slelE|ls|&E || 2|E G
o | Localidade, distrito ou E|I S| E | £ RNE| E |~ @
o D = = = £ | = L
o departamento % | 2 8 - E 13l P Ll wileL| %
g gl5|2ls)%|c| 8|3 ;
E (0] L_E = L < (5]

1 Castellanos 26,2 92 389 629([594 82 130 32111 107 360 1,040,560
2 Castellanos 26,1 9,2 384 835|584 1,7 11,1 27 |100 106 322 0,95 0,567
3 Castellanos 26,8 9,5 410 63,8605 9,7 13,2 47110 90 296 1,220,654
4 Castellanos 233 84 368 684584 7,0 11,7 49101 103 310 0,990,653
5 Las Colonias 257 90 332 659|618 57 81 86| 98 79 241 1,250,623
6 Las Colonias 26,5 95 372 660639 85 106 67111 80 283 1,380,625
7 Las Colonias y La Capital || 25,2 9,0 378 682|621 921 14 60|110 70 274 1,570,606
8 Las Colonias y La Capital |[23,0 83 3%0 701|611 83 121 51102 70 250 1,450,609
9 | Las Coloniasy La Capital | 23,3 8,1 426 658|59,7 20 80 45(116 57 251 2,050,651
10 || San Cristobal 266 93 407 684|625 72 99 56| 117 72 298 1,620,655
11 || San Cristébal 254 86 406 649|596 22 11,1 32([109 67 273 1,620,596
12 | San Justo 247 8,7 432 681|593 96 147 30101 70 249 1,440,581
13 || San Justo 1251 B89 405 666|612 20 97 36|108 68 2564 1,580,694
14 | San.Justo 247 88 430 665626 75 104 56111 66 257 1,670,633
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Sub-regiao Il Norte
Comentarios Gerais

Devido a que a semeadura do trigo comegou no final de Maio - inicio de Junho, o cultivo partiu com
uma umidade edafica muito boa, préxima a capacidade da terra, j& que no periodo Abril — Junho ocorreram
67% do total das precipitacdes registradas durante o ciclo do cultivo, superando em 16% a média historica
do periodo 1951/1993.

Desde o perfilhamento até o principio da alongagao (Julho — nos meados de Setembro) as chuvas
foram 52% menores do que as registradas historicamente, ainda que isto teve um impacto pouco importante
sobre o rendimento devido a que os requerimentos hidricos do cultivo durante este periodo ndo séo eleva-
dos e 0 solo ainda mantinha uma umidade adequada.

O maior impacto das chuvas sobre o rendimento, ocorreu durante o fim da alongagfo até a madu-
racao fisiolégica (meados de Setembro-Novembro), j& que estas foram menores em 77% com respeito a
série histdrica e é nessa etapa que se define o numero de grdos por espiga.

As temperaturas maximas médias e minimas médias durante o perfilhamento foram inferiores ao
registro histérico, e tendo em conta que as temperaturas minimas étimas para esta etapa estio entre 7 e
9°C, as condigoes foram as adequadas para produzir mais brotos por unidade de superficie e para o cresci-
mento do apice reprodutivo dando lugar a espigas de maior tamanho.

A partir de Setembro, as minimas e as maximas médias foram superiores & média historica, sendo
que a media maxima permaneceu acima dos 20°C, com picos que superaram os 30°C durante a Gltima
quinzena de Outubro, provocando um periodo de enchimento do grao mais curto, causando uma diminuigéo
na massa dos mesmos ja que a temperatura étima oscila entre os 18 e os 19°C.

O plantio direto foi o sistema de lavoura o que mais se praticou, o que se viu favorecido pelo aumen-
to de oferta de maquinaria especifica, bem como pelos bons resultados obtidos nos Gltimos anos.

Entre as cultivares mais utilizadas se destacaram as de ciclo longo, de maior potencial de rendi-
mento e maior cobertura de solo, geralmente sobre soja de primeira como cultivo antecessor, Raramente se
destina a resteva do milho para a implantagéo do cultivo de trigo.

A grande maioria dos produtores fizeram fertilizacao fracionada aplicando fésforo no plantio e
nitrogénio no perfilhamento, e somente 20% deles complementa com enxofre. As doses de fertilizantes apli-
cadas variaram segundo se tratasse de preparo minimo ou plantio direto (sistema utilizado pela maioria dos
produtores). Na primeira pode-se estimar 80 Kg/ha de Uréia ou outras fontes de nitrogénio e 60 Kg/ha de
PDA, enquanto que na segunda os requerimentos sdo maiores, utilizando-se 100 Kg/ha de Uréia ou outras
fontes e 80 Kg/ha de PDA.

Durante esta safra ndo se detectou desenvolvimento de pragas e/ou doengas e as condigdes de
colheita estiveram dentro dos pardmetros normais.
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Resultados da Analise Comercial e Industrial
Amostras Conjunto por Localidade. Médias ponderadas por tonelagem.

Analise de Graos Minimo | Maximo | Média | Desvio |Coeficiente
- padrao Variacéo
Peso Hectolitrico (kg/hl) 79,10 84,60 1,15 0,02
Total Danificados (%) 0,09 3,67 0,39 1,01
Matérias Extranhas (%) 0,11 0,54 0,12 0,46
Graos Quebrados e/ou Chochos (%) 0,62 2,13 0,37 0,28
Graos Barriga Branca (%) 0,00 3,59 1,08 0,64
Proteinas (Base 13,5% H2) (%) 10,1 12,4 0,5 0,05
Peso de 1000 Graos Tal Qual (gr.) 28,50 36,38 2.00 0,06
Cinzas (s.s.s.) (%) 1,610 2,085 | 0,101 0,06

Total Danificados compreendido por 0,05% de grdos brotados, 0,08% roidos em seu gérmen e 0,02% geados, 0,05% calcinados e
0,18% roidos por lagarta. Nao houve dano por carvao.

Distribuicao por Graus

Analise da Farinha Minimo | Maximo Médla Desvio [Coeficiente
| padrao | Variacao

Glaten Umido (%) 20,7 | 295| 1,9 0,08

Gluten Seco (%) 71 104 | 0,7 0,09

MOENDA Falling Number (seg) 342 454 | 27 0,07
Rto. Farinha (%) 50,7 67,9 3,9 0,06

Cinzas (s.s.s.( (%) 0,476 | 0,691 0,053 0,09

Absorcgao de Agua (14% H®) (%) 59,5 66,1 1.5 0,02

Tempo de Desenvolvimento (min.) 1,8 9.8 2,7 0,66

FARINOGRAMA | Eqiobilidade (min.) 17| 226 5.2 0,61
Afrouxamento (12 min.) 13 67 | 12 0,27

P (mm) 8o | 162 14 0,12

L (mm) 38| 103 | 12 0,19

ALVEOGRAMA | \w/'(Joules x 104 04| 323 27 0,10
P/L 0,87 3,98 | 0,63 0,33

Estes resultados foram elaborados em base a 48 amostras conjunto a partir de 878 amostras primarias.

R sub_regiaon S S e

Nesta regido a producao trigueira foi de 2.719.665 tn., que representam 19,7 % sobre o total nacional para a.
safra. No final deste relatorio foram amostradas 179.300 tn., 6, 6% da produgao regronal

Trigo Argentino
Relatdrio Institucional sobhre sua Qualidade
23 Safra 1999/2000




—— . —

Norte

Apéndice de Amostras Conjunto por Localidade.

IDENTIFICACAO DA AMOSTRA ANALISE DE GRAOS
E —_— ) - '69-. — —_
£ 21| £ 18 [s] 2| & >
8 = | @ « -~ & S o 52
g £ s8] £ |SE|&| 5] 8<| =7
< B . . % = g (] © -g 0 om Q (3 g «
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s departamento o | 5| 8| & w oF | £ 2 =z o
o 5 18] ¢« |[c2| 8| £ e | B
o = (] o @ = o = Ee N
Fon o= [/ s @ =
= el B 0 o | 5 0 =
= 2le|l 5 |8 |s|&] 8 ©
g = |6 |§ -
101 ||San Martin 2400| 2 |81,20 0,29 0,17 168 227 10,8 3510 1,810 |
102 |[San Martin 2000] 2 18150 0.36 017 131 000 114 3030 1,852
103 |[San Martin 2000] 2 |80,40 0,33 0,20 144 157 121 31,30 1,906
104 ||San Jerénimo 4400) 2 181,40 0,27 0,13 1,35 1,18 10,8 30.80 1,859
105 [ San Jerénimo 26001 2 182,40 0,20 011 1,59 0,00 11,2 30,90 1.940
106 || San Jerdnimo 4000] 1 82,20 0,37 0,36 1,17 1,25 1186 31,20 1,947
107 || San Jerénimo 2000 2 180,00 0.34 0,47 1.75 000 110 31,10 1.994
108 || Belgrano 2600 1 18270 019 014 1,11 0,00 10,6 34.10 1.868
109 || Belgrano 3000) 2 82,10 0,47 0,21 1,73 1,97 11,5 31,60 2,020
110 | lriondo 4800 1 8220 0,58 0,21 1,14 150 112 3250 1,819
111 |/ Iriondo 2000] 1 |B2,40 0,29 0,18 1,25 1,95 10,8 33,00 2,085
112 ||Iriondo 2000 2 |[B81,40 0,17 0,19 1,36 2,10 10,7 33,20 1,882
113 [Caseros 40001 1 80.40 016 015 111 000 112 3180 1.781
114 ||Caseros 4400 2 |B83,20 0,56 0,24 1,56 2,34 106 33,10 1,804
115 ||Caseros 2400 2 ||82,90 0,13 0,12 149 241 104 32,70 1,859
116 ||Caseros 2000( 2 ||82,50 0,11 0,29 1,36 1,98 10,8 33,10 1,893
117 [ San Lorenzo 4000] 1 8390 0,09 0,18 085 1,10 108 3280 2,044
118 ||San Lorenzo 2000] 1 180,60 0.33 0,22 096 090 124 3150 1,761
119 || Rosario 4000 1 183,40 0.34 0.19 062 237 104 32.40 1.725
120 || Constitucion 8000 1 184,60 0,28 0,17 091 000 104 3510 1,880
121 ||Constitucion 3000 1 183,60 0.21 0,21 091 188 11,0 36,00 1,760
122 || Gral. Lopez 3000 1 82,40 0.39 0,12 081 0,00 11.1 33,90 1,610
123 || Gral. Lopez 6000 2 [81,00 049 0,27 165 185 114 31.80 1,701
124 ||Gral. Lopez 6000 1 18040 037 032 125 166 114 31,80 1,680
125 ||Gral. Lépez 6000| 1 [80,80 0,48 0,21 1,21 0,00 116 30,30 1,734
126 || Gral Lopez 4000 1 79,10 0,51 0,12 0,95 000 1186 31.20 1,681
127 | Gral. Lépez 2200 1 ||I81,00 023 0,14 064 000 1156 34,40 1,696
128 ||Gral. Lopez 22001 1 18250 0,24 0,38 099 000 11,0 3480 1.805
129 | Gral. Lopez 2200 2 [81,40 069 045 1,52 263 109 32,60 1,787
130 ||Gral. Lopez 2200| 2 81,80 0,27 0,41 1,39 0,00 11,1 33,60 1,820
131 ||Gral. Lépez 2200 2 180,20 115 044 145 219 116 33,30 1.692
132 || Gral. Lépez 3200 2 181,20 0.61 0,39 132 235 11,5 31980 1,723
133 || Gral. Lopez 3200 2 182,20 044 0,29 143 217 116 3280 1.697
134 [|Gral. Lopez 5000 1 81,60 053 023 1,02 248 11,8 34,00 1,666
135 |[[Marcos Juarez 8300 2 |81,30 0,33 0,49 1,64 184 10,8 32,70 1.880
136 ||Marcos Juarez 9000 1 179,90 0.60 0,50 098 350 114 36,40 1.950
142 ||Unidn 6600) 2 1181.00 0.25 0.19 175 236 10.1 30,60 1,782
143 ||Union 6600 2 (82,10 0,12 0,16 1,86 2,85 104 2940 1,865
144 || Union 6600 2 (81,00 0,13 0,23 192 185 104 2850 1,767
145 |[Union 6600 2 (81,60 0,52 0,21 213 214 10,2 28.60 1,781
146 [[Unidn 6600 2 82,60 0,30 0,33 1,86 232 104 30,30 1,816
147 || San Nicolas 2000 2 182,10 0,27 0,54 145 3,18 112 31,90 1,728 |
148 ||San Nicolas 20001 1 183.10 0.24 042 121 236 106 33.60 1.718
149 ||San Nicolas 2000] 1 182,20 0.33 0.43 095 258 108 3350 1.771
150 ||[Ramallo 2000] 1 |i82,50 0,51 0,27 1,24 359 10,7 33,20 1,682
151 [|Ramallo 20000 1 8220 0,37 0,26 1256 324 108 3310 1,803
152 [ Colon 20000 1 183,10 0.39 0.17 110 277 1141 33,50 1.823
153 ||Colon 2000/ 1 83,60 0,37 0,25 091 251 10,8 3420 1,801
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Apéndice de Amostras Conjunto por Localidade

IDENTIFICACAO DA p
AMOSTRA ANALISE DE FARINHA
s = FARINOGRAMA ALVEOGRAMA
- ) © == 3 = (0}
ﬁ Localidade, distrito ou £ Eg ‘g E 5:5 & g 5 2
e ) -5 B = & — — |
2 departamento > AE: & - | E gl e B L|wleL| 3
E SISl 2|F| 2|8 £
2 (0} @ 2 1S (8]
San Martin 232 86 425 648606 18 83 51108 66 249 1.65 (0650
San Martin 254 90 454 6761620 60 87 601107 75 274 1430677
San Martin 27,3 98 422 66010595 78 118 48| 8 103 305 0.87 10631
San Jeronimo 249 88 434 638|595 93 209 17117 62 269 1.88 (0.644
San Jeronimo 243 85 437 8311605 22 31 37115 72 311 1.5910.631
San Jerdnimo 262 94 443 5071596 9.0 132 39104 88 309 1.19[0.586
San Jerénimo 252 89 440 660608 75 125 48 1108 78 290 1.37 0634
Belgrano 273 94 422 61001600 66 112 48 107 71 269 1.50 0.614]
Belgrano 230 83 396 6541613 6,0 92 571111 54 221 2060650
Iriondo 247 87 432 6491|608 65 115 42114 58 251 1.97 0613
Iriondo 254 89 424 658|610 75 111 48122 60 276 2.030,691]
Iriondo 238 83 400 6381602 53 96 58104 75 271 1.38 0576
Caseros 243 9.0 410 664|611 22 72 52101 74 262 1.37 [0586
Caseros 236 86 410 6541606 70 97 51196 73 240 13110586
Caseros 225 80 410 6671629 63 97 531132 44 232 3.00!0,609
Caseros 233 87 407 647|613 20 85 49108 59 234 1.81l0.625
San Lorenzo 230 87 383 6481616 18 18 57116 67 289 17310556
San Lorenzo 295 104 428 6111605 85 119 46104 84 316 1.25 0564
Rosario 236 84 422 629|614 24 28 60110 53 216 2090572
Constitucion 228 B4 412 646607 24 86 41107 63 240 1,70/0588
| Constitucion 243 85 429 651608 96 141 39109 67 265 1630536
Gral. L 6pez 226 84 375 5791627 20 91 2511433 45 239 29410505
Gral. Lopez 267 94 414 6711639 19 63 54114 66 262 1.7310580
Gral. Lopez 223 84 409 6011646 19 17 471|135 50 263 27310521
Gral. Lépez 265 96 416 655|620 18 82 42107 76 281 1410517
Gral, Lopez 235 85 426 600(626 20 22 46111 65 256 1.72[0508
Gral. Lopez 271 94 413 662|618 23 93 40| 97 85 270 1.14]0563
Gral. Lopez 215 79 389 57401639 19 18 51134 49 253 275]0536
Gral. Lopez 243 88 416 6641629 19 55 54106 64 241 1640613
Gral. Lépez 233 85 393 588637 24 23 39136 42 232 3,24 (0528
Gral. Lopez 265 96 396 6791619 58 98B 47( 94 83 251 1140616
Gral. Lépez 245 89 421 6031643 95 226 13162 51 311 3,17/0.488
Gral. Lopez 268 9,7 427 621|635 20 68 44110 71 270 1.550593
Gral. Lopez 246 87 397 5861627 77 135 31115 65 267 1.76 0476
Marcos Judrez 224 79 397 5791613 19 19 37120 58 260 2,070,504
Marcos Juarez 266 98 361 641[61,8 98 97 61121 80 323 1,51[0646
Union 213 78 384 65510598 19 18 67113 66 272 1,7110580
Unidn 207 75 374 54201618 20 21 59153 38 234 3980484
Unién 230 76 351 622620 25 88 50[110 61 257 1.82]0623
Union 222 71 350 5691627 27 7.6 501117 54 248 2.18|(0617
Unidn 220 74 342 647633 29 11,1 401115 57 255 2020611
San Nicolas 245 78 368 619653 82 184 20120 52 246 2.32]0.621
San Nicolas 253 84 363 879|625 20 134 30102 71 263 1.43[0607
San Nicolas 250 80 392 661|661 26 147 301103 56 226 1.84 (0609
Ramallo 241 7,7 3885 66,2650 19 25 50116 48 223 2390629
Ramallo 250 84 362 644624 23 184 30 98 67 244 146 /0599
Colon 266 86 396 6481647 23 154 201106 57 231 1,870,605
Colon 26,0 84 384 67,7615 2,8 183 20101 52 204 1,94 0604
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SUB-REGIAO Il Sul

Comentarios Gerais

Na temporada agricola 1999/2000 as chuvas ocorridas durante os meses do outono foram menores
que a média histérica. Apesar disso, o cultivo de trigo teve boa implantagao. Em Pergamino, este fato foi
favorecido pelas chuvas oportunas e maiores do que as normais (42,4 mm. e 35,9 mm.) nos meses de
Agosto e Setembro, respectivamente.

O condicionamento do solo e a semeadura predominantes foram feitas de forma convencional e
com preparo minimo, notando-se um elevado aumento de lavouras semeadas com o sistema plantio direto.

O periodo de semeadura abrangeu desde o inicio do més de Junho até o final do més de Julho. As
cultivares utilizadas, em maior proporgéo, foram as de ciclo médio e longo e, o resto de ciclo curto.

Durante o periodo de perfilhamento e alongamento o trigo evoluiu em boas condigdes de umidade,
refletindo no bom perfilhamento expressado, especialmente nas cultivares de ciclo mais longo. A partir deste
periodo, mais especificamente durante os primeiros dias do més de Outubro, produziram-se oscilactes de
temperatura de grande intensidade: desde 9,5 °C (positivos) no 12 dia de Qutubro chegando até a minima
mensal de -7,2 C (negativos) no dia 4 do mesmo més. Esta oscilagao térmica provocou danos naquelas var-
iedades que foram semeadas mais cedo e que se encontravam em pleno periodo de alongamento — flo-
racao.

Este fato negativo agravou-se por causa das escassas chuvas ocorridas nos meses de Outubro e
Novembro, limitando de alguma maneira o desenvolvimento do cultivo, ao que se somaram as altas tem-
peraturas e a baixa umidade, tudo isso permitiu que as variedades de ciclo mais longo adiantaram a sua
maduracgdo além do normal.

A fertilizacao para esta sub-regido ja é uma pratica habitual, sendo empregada numa elevada por-
centagem das lavouras cultivadas com trigo. Empregou-se fertilizacio combinada com fésforo e nitrogénio,
tudo na semeadura ou, em alguns casos, o nitrogénio no perfilhamento ou ainda fracionado na semeadura
e no perfilhamento.

No que diz respeito a doengas, a influéncia das mesmas se reduziu a ataques de severa intensi-
dade de “ferrugem da folha" e a presenca mais esporadica do resto das doengas mais comuns, predomi-
nando a "mancha bronzeada da folha".

As condigbes de colheita foram boas, com rendimentos que oscilaram entre os 3000 e 4000 kg/ha.
A qualidade foi boa, com excelentes valores de peso hectolitrico.
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% Cada referéncia representa aproximadamente 4000 toneladas amostradas.
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Resultados da Analise Comercial e Industrial
Amostras Conjunto por Localidade. Médias ponderadas por tonelagem.

Analise de Graos Minimo | Méximo | Média | Desvio |Coeficiente
o padrao Variagao
Peso Hectolitrico (kg/hl) 76,80 83,50 | 80 .86 1,74 0,02
Total Danificados (%) 0,41 2,93 | - 'i 51 0,79 0,52
Matérias Extranhas (%) 0,09 202 I 04F 0,35 0,74
Graos Quebrados e/ou Chochos (%) 0,21 1,02 . UeT 0,18 0,27
Gréos Barriga Branca (%) 0,00 420 |- 148 0,97 0,66
Proteinas (Base 13,5% H°) (%) 10,1 11,9 = 408 0,6 0,05
Peso de 1000 Gréaos Tal Qual (gr.) 30,60 37,60 | 3438 1,59 0,05
Cinzas (s.s.8.) (%) 1,565 2053 | 1744 0,104 0,06

Total Danificados compreendido por 0,01% de gréos ardidos, 0,03% verdes, 0,04% geados, 0,28% brotados, 0,70% calcinados,
0,36% roidos por lagarta e 0,09% rofdos em seu gérmen. Nao houve dano por carvao.

Distribuicao por Graus

50%

Analise da Farinha Minimo | Maximo Média | Desvio |Coeficiente
- | padrédo | Variacdo

Gldten Umido (%) 20| 205 @258 1,9 0,08

Gluten Seco (%) 8,1 10,9 0,7 0,08

MOENDA Falling Number (seg) 291 374 22 0,07
Rio. Farinha (%) 55,8 74,4 3,7 0,06

Cinzas (s.s.s.( (% 0,425 | 0,850 0,087 0,15

Absorcao de Agua (14% H°) (%))| 57.0| 63,0 1,5 0,03

Tempo de Desenvolvimento (min.) 1,8 9,2 1,7 0,28

FARINDGRAMA Estabilidade (min.) 1,9 17,3 3,0 0,33
Afrouxamento (12 min.) 14 77 | 14 0,29

P (mm) 68| 133| 14 0,14

L (mm) 38 106 | 18 0,24

ALVEOGRAMA | (Joules x 10-4) 179 292 | 29 0,12
P/L 0,66 350 b 0,63 0,43

Estes resultados foram elaborados em base a 42 amostras conjunto a pariir de 775 amostras primarias.

Dados relativos da Sub-regido

Nesta regido a produgdo trigueira foi de 2.817.085 in., que representam 20,4 % sobre o total nacional para a
safra. No final deste relatério foram amostradas 169.002 tn., 6, O% da produgao regronal -
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Apéndice de Amostras Conjunto por Localidade.

IDENTIFICACAO DA AMOSTRA ANALISE DE GRAOS
£ AHERERHEBEE =
0 X 0 o o - — )
o — w © v = c FQ 0 —
E 5 o |8 € [S&| 8| 2| &= =
< . - Slal & @ @ o | @ S @
o | Localidade, distrito ou g|&| & L = L8| w 2 %3 9
b departamento o |lg| o |E| w |e5| €| 2| E= 4
o 5 5 | o ol 5| &E| oF i
o - % E = 0o | @ S e =
5 AHERIREIEAE N
200 | Mercedes/Suipacha 4000 1 |l 82,60 0,51 0,24 021 154 10,0 34,80 1,748
201 || General Belgrano 4025| 1 || 80,35 0,60 0,56 0,78 2,18 10,8 34,10 1,632
202 || Carlos Casares 3985 3 || 81,056 2,83 0,57 077 420 10,7 3440 1,733
203 || Alberti 4098| 2 || 80,35 123 0,27 0,70 2,85 101 32,40 1,712
204 || Chacabuco 4098 1 [ 83,05 062 0,22 027 256 11,7 36,90 1,740
205 || 9 de Julio 4040 3 | 80,35 2,93 0,58 0,60 400 10,6 35,80 1,715
206 || 8 de Julio 4050 3 || 81,25 2,27 0,50 0,64 2,78 10,6 3440 1,695
207 || Chivilcoy 4000 1 || 82,85 0,41 0,28 0,70 1,20 10,2 36,00 1,670
208 || Leandro N. Alem 4000 2 | 80,80 1,31 0,22 058 286 111 36,10 1,840
209 || Arenales 4023| 1 || 83,05 0,60 0,25 0,57 1,17 10,7 34,90 1,705
210 || Arenales 4080 1 || 82,40 0,63 0,34 051 118 111 35,00 1,720
211 || Arenales 4074 2 181,25 1,12 0,55 070 048 11,3 3540 1,716
212 || Junin 4030 2 || 7945 124 0,25 055 1,00 115 33,70 1,763
213 | 25 de Mayo 4071 2 || 82,60 1,20 0,47 053 1,92 101 34,90 1,635
214 | 25 de Mayo 4034 || 2 || 82,15 1,59 0,44 070 1,73 98 35,60 1,575
215 || General Pinto 3980| 3 || 80,60 2,74 0,69 043 2,00 105 32,20 1,723
216 || General Villegas 4000) 3 [ 79,45 224 062 071 127 114 33,20 1,941
217 | General Villegas 4000 3 || 79,25 2,73 0,61 057 184 115 30,70 1,638
218 || General Villegas 4000 3 || 79,45 2,66 1,05 063 033 11,6 30,60 1,953
219 || Rivadavia 4024 2 || 79256 1,94 0,23 0,97 069 10,8 31,20 1,915
220 || Lobos 4119 1 || 81,50 0,62 0,18 0,73 255 10,56 34,00 1,671
221 || Navarro 4000] 1 || 81,70 0,62 0,39 0,87 3,07 10,5 35,10 1,689
222 || Bolivar 4000| 3 | 77,25 2,45 0,55 0,55 0,97 33,80 1,702
223 || 9 de Julio 4000 2 || 79,25 1,98 0,71 0,71 0,79 104 34,80 1,718
224 || 9 de Julio 4015 8 || 79,90 219 2,02 0,55 1,96 10,6 34,40 1,721
225 || San Pedro 4000| 2 || 81,70 1,15 0,67 0,74 163 105 35,20 1,687
227 | Bolivar 40231| 3 || 78,35 2,36 0,44 062 0,00 10,8 34,80 1,715
230 | Chivilcoy 4018 1 | 81,95 0,95 043 1,02 1,18 105 33,80 1,718
231 || Chacabuco 40541 3 | 81,25 242 0,25 041 0090 11,2 3590 1,785
232 || Bragado 4000 2 | 83,50 1,89 0,18 055 065 109 32,70 1,667
233 || General Arenales 4000 2 || 82,15 1,20 0,22 0,71 1,58 10,9 3490 1,730
234 || Junin 4000 2 || 81,25 1,22 0,40 066 047 11,5 36,10 1,782
235 || Junin 4000 2 || 82,15 1,21 0,21 0,67 104 1141 35,80 1,773
236 || Salto 4002 1 || 82,60 0,48 0,21 096 051 11,9 37,60 1,772
237 || Carlos Tejedor 4040 3 | 77,00 2,84 0,44 0,72 0,74 11,8 32,00 2,053
238 | San Antonio de Areco 4009) 1 | 82,15 054 0,44 0,73 0,85 111 34,70 1,718
239 || Rojas 40001 1 | 82,85 0,80 0,09 051 061 11,8 3540 1,931
240 | Saladillo 4018 3 || 77,70 1,54 1,28 0,82 1,08 10,1 33,70 1,782
241 || Rojas 4000) 1 || 81,95 0,83 0,39 099 058 11,9 36,20 1,899
242 | Hipolito Yrigoyen 4092 2 || 76,80 1,91 0,89 0,79 083 10,7 33,10 1,828
243 | Bragado 4000 2 | 80,35 166 0,22 0,54 0,76 10,6 32,90 1,565
244 || 25 de Mayo 4000 2 || 81,50 1,33 0,21 1,00 1,37 10,1 34,70 1,587
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Apéndice de Amostras Conjunto por Localidade.

IDENTIFICACAQ DA ‘
AMOSTRA ANALISE DE FARINHA
© S FARINOGRAMA ALVEOGRAMA
£ S|lol s || T - | £ @
S | Localidade, distrito ou | E E | E E < A E E ::
"g departamento 2 £ !| z | 8 = | E = SleplL|wl|pPnl s
P = I' o B < | 3 s | 3 N
E 2lc|s|z|3|F|al8 £
E LAE ] ) )
200 || Mercedes/Suipacha 236 87 327 681|624 22 45 53129 40 211 3,240,655
201 || General Belgrano 241 89 367 674|578 75 124 41104 60 237 1,74/0,590
202 || Carlos Casares 250 92 343 68,1589 54 74 74|80 80 205 1,00[0,595
203 || Alberti 244 89 334 675597 62 88 53| 99 67 232 1.46[0610
204 | Chacabuco 255 94 308 558612 92 120 43115 67 271 1,72|0425
205 || 9 de Julio 256 94 311 676|608 58 81 52| 98 78 246 1,26|0,550
206 || 9 de Julio 295 109 369 678593 59 87 66| 95 87 255 1,09/0.579
207 || Chivilcoy 22,0 81 352 590|597 75 128 32114 50 216 2,27]0,443
208 || Leandro N. Alem 240 88 353 684611 55 68 71|94 79 235 1,19[0,620
209 | Arenales 231 85 334 564624 79 17,3 22133 38 212 3,50[0,451
210 || Arenales 270 99 361 63,0605 71 116 35102 68 255 1,51[0,557
| 211 || Arenales 258 95 344 5716168 82 154 31117 55 248 2,160,445
212 | Junin 258 95 374 664611 55 71 5784 89 240 0940561
213 | 25 de Mayo 226 83 305 679630 18 20 66111 42 183 2,660,585
214 | 25 de Mayo 225 82 343 677|625 20 19 68107 43 179 24600573
215 | General Pinto 248 91 297 678|613 20 53 73( 87 61 186 1,42[0,597
216 | General Villegas 284 105 337 672|619 47 64 72| 78 90 212 0,870,711
217 | General Villegas 282 104 327 66,0]|60,7 35 55 77( 70 106 217 0,660,692
| 218 | General Villegas 27,2 10,0 331 658593 48 62 70| 68 95 194 0.71]0,621
ir 219 | Rivadavia 256 94 291 710583 75 111 50| 89 84 254 1.06(0,526
| 220 | Lobos 254 94 364 670|600 64 10,0 45| 99 66 234 1,49/0,564
221 | Navarro 255 94 330 714|596 72 11,2 39107 55 218 1.97(0,507
| 222 || Bolivar 254 94 310 674|574 71 108 47| 87 68 214 1,27]0,559
| 223 || 9 de Julio 244 94 295 656|582 68 104 40| 87 71 220 1,220,447
224 | 9 de Julio 254 94 820 675|600 59 88 46100 55 202 1.83]0,575
225 || San Pedro 236 87 317 655|589 64 10,8 39| 93 75 243 1,24[0,850
227 | Bolivar 253 93 303 671594 69 95 46100 67 244 1,49[0,829
230 || Chivilcoy 260 96 303 652|588 65 96 49| 98 59 213 1,66[0,589
231 || Chacabuco 257 95 325 680594 68 86 57|90 79 231 1,13/0,510
232 | Bragado 260 96 305 648583 59 11,0 55| 89 102 284 0,87[0,538
233 | General Arenales 255 94 317 658|598 73 114 37[109 61 240 1,780,485
| 234 | Junin 282 104 310 681611 72 95 47 98 85 277 1,14/0590
235 || Junin 269 99 300 689602 6,8 107 40| 98 82 269 1,200,479
236 || Salto 295 10,8 323 64,7604 75 97 44) 95 94 290 1,010,604
237 || Carlos Tejedor 286 105 339 623592 50 65 14| 73 102 216 0,72]0.587
238 | San Antonio de Areco 262 97 303 664597 75 108 431106 70 261 1,52]0540
239 || Rojas 28,0 10,3 307 694|601 77 103 40| 93 90 273 1.03[0.481
240 || Saladillo 232 86 339 662|574 61 114 43|98 78 261 1,26/0,540
241 || Rojas 29,0 10,7 315 681|618 65 82 53| 94 96 292 0,970,568
242 || Hipdlito Yrigoyen 258 95 337 716|573 77 108 56| 88 93 260 0,950,582
243 || Bragado 247 91 301 744|570 72 114 35( 94 75 241 1,25/0,550
244 || 25 de Mayo 226 83 335 656588 53 82 58| 99 62 210 1,60[0,533
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Sub-regiao lll
Comentarios Gerais

A implantagao de trigo nesta sub-regido alcancou aproximadamente 280.000 ha. O periodo de plan-
tioc comecgou em 15/05 e foi até 15/06 para o trigo de ciclo longo (35% do total), e até 20/08 para o ciclo médio
e curto.

Na maioria dos Departamentos a umidade edéfica foi muito boa na época do plantio, nascimento e
perfilhamento, mas logo, a partir do més de agosto, acentua-se uma estiagem que persistiu durante toda a
primavera afetando seriamente o cultivo em seus estagios de alongamento e espigacao, o que se verificou
nos rendimentos unitarios.

Ainda assim, as geadas tardias muito fortes ocorridas nos dias 2, 3 e 4/10/99 e de 8 a 12/1 1/99 prej-
udicaram muitos lavouras em plena floracdo e espigacéo, e em alguns casos com espiga coberta, pro-
duzindo danos parciais e totais.

O sistema de cultivo predominante foi o de plantio direto em 80% nas cultivares de ciclo medio e

curto, e 60% nos longos e o resto foi com preparo convencional.
Com a primavera foi muito seca néo se produziram muitas doengas, unicamente leves ataques de ferrugem.
No que se refere a aplicagio de fertilizantes, aproximadamente 80% da area implantada se fertilizou com
uréia 60 Kg/ha na semeadura e 80 Kg/ha no perfilhamento e PD.A com 50 Kg/ha no levanta da semeadu-
ra.

Os rendimentos unitarios viram-se afetados pela falta de chuvas e geadas muito fortes na primav-
era, por isso a média da sub-regiao situou-se ao redor dos 19 qg/ha.

Quanto a qualidade comercial do grao colhido, ndo se observaram maiores problemas, salvo algu-
mas lavouras com presenca de gréos barriga branca, bem como em alguns lugares, graos atacados por fun-
gos (ponta negra) e fusarium.

O peso hectolitrico pode ser considerado muito bom (80-84).

No que se refere a qualidade industrial se observa que a maioria das lavouras mostram um aceitav-
el nivel de proteinas, 10-12 % e o gliten encontra-se entre 21 e 25 %.
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% Cada referéncia representa aproximadamente 4000 toneladas amostradas.
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Resultados da Analise Comercial e Industrial
Amostras Conjunto por Localidade. Médias ponderadas por tonelagem.

Analise de Graos Minimo | Maximo | Média | Desvio |Coeficiente
| padrao | Variagdo
Peso Hectolitrico (kg/hl) 84,20 86,60 | 85,69 0,73 0,01
Total Danificados (%) 0,05 085 | - O3F 0,23 0,74
Matérias Exiranhas (%) 0,03 053 F 0,14 0,57
Graos Quebrados e/ou Chochos (%) 0,50 1,15 | 0,15 0,20
Graos Barriga Branca (%) 0,31 2,34 _ 0,65 0.67
Proteinas (Base 13,5% H®) (%) 10,3 12,0 | 0,4 0,04
Peso de 1000 Graos Tal Qual (gr.) 32,80 36,60 | 1,14 0,03
Cinzas (s.s.s.) (%) 1,400 1,650 0,057 0,04
Distribuicao por Graus
1
100%

Analise da Farinha Minimo | Méximo| Média | Desvio |Coeficiente
- | padrao | Variacao

Gliten Umido (%) 213| 245 1,1 0,05

Glaten Seco (%)) 7,6 891 0,5 0,06

MOENDA Falling Number (seg) 324 47 | 26 0,07
Rto. Farinha (% 60,6 69,6 | 2,7 0,04

Cinzas (s.s.s.( (% 0,379 | 0,516 | 0,045 0,10

Absorcao de Agua (14% H®) (%))| 58,7 | 61,6 0,8 0,01

Tempo de Desenvolvimento (min.) 1,5 13,0 3,1 0,37

FARINOGRAMA | £iobilidade (min.) 93| =209 3.0 0,23
Afrouxamento (12 min.) 17 63 13 0,30

P (mm) 92 119 7 0,07

L (mm) 58 94 11 0,15

ALVEOGRAMA W (Joules x 10-4) 231 304 21 0,08
P/L 1,00 1,96 0,30 0,22

Estes resultados foram elaborados em base a 15 amostras conjunto a partir de 510 amostras primérias.

éDados relativos da Sub-regiao

Nesta sub-regido a producao trigueira foi de 540.100 tn., que representam 3,9% sobre o total nacional para a
safra No final deste relatério foram amostradas 63. 058 tn 11,6% da produgao reglonal

Trigo Argentino
Relatorio Institucional sobre sua Qualidade
Safra 1999/2000 34



Apéndice de Amostras Conjunto por Localidade.

IDENTIFICACAO DA AMOSTRA ANALISE DE GRAOQOS
2l = < 3 & =% -
S a2 = |2 [ 5| E| B —~
g £ /2] g :: _— g ; ‘:;; ?3
£ £ o | 8 < oX | ® : S _ -
< : T, Sl s € © @ Sw | o o = o @
o | Localidade, distrito ou sl a|& |8 = 50| = é S 3 9
© departamento |G| e | E ) o5 |2 2| E= s
[o] c '*"3 o @ 2 9 = @ = w
= IE D a © o c 3 k= % N
£ = I = e ° » 2 o] o
= 2lel 2 | || & 8 ©
e = | © S =
300 | Parana 4156| 1 8570 022 0,19 072 093 11,0 3470 1,550
301 | Parana 4205) 1 8590 0,31 0,17 0,66 034 108 36,60 1,550
302 | Parana 4263 1 186,40 0,13 0,03 065 196 104 36,20 1,570
303 | Victoria 4258 1 84,60 0,29 0,53 0,77 112 11,2 32,80 1,600
304 || Victoria 4045| 1 186,20 025 0,19 0,55 055 10,8 33,30 1.540
305 | Victaria 3944| 1 185,10 0,80 0,11 088 1,13 10,89 34,00 1,620
306 ||Diamante 4106 1 [85.20 0,38 046 073 173 10,3 33,30 1,560 |
307 |Diamante 4218| 1 |84.90 0,06 0,20 091 234 10,7 33,60 1,570
308 |Diamante 4148| 1 84,20 0,17 024 1,15 1,69 10,7 3450 1,590
309 [ Gualeguay 4280 1 186,50 0,50 047 0,78 0,33 11,1 36,40 1,400
310 | Gualeguay 4335|| 1 (86,00 0,05 0,24 071 031 120 3490 1.490
311 || Gualeguaychu 4309] 1 |86,10 0,20 0,36 050 042 110 3540 1,530
312 ||Gualeguaychu 4249 1 86,00 0,29 0,19 0,58 0,38 10,7 35,10 1,510
313 ||[Nogoya 4343) 1 |86,00 0,85 0,11 069 055 11,2 3460 1,650
314 | Concepcion del Uruguay 4189 1 |86,60 0,17 0,29 072 0,80 106 35,60 1,550

IDENTIFICACAO DA - ‘
ANOSTaA ANALISE DE FARINHA
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300 | Parana 21.3 7.6 410 6450605 111 154 43[119 62 279 1920398
301 [ Parana 236 87 408 6541609 67 93 6196 72 243 1340492
302 || Parana 214 78 385 6961606 15 100 28[115 59 255 198l 405
303 [ Victoria 242 87 417 608[594 83 124 42100 85 296 1.17 0463
_304 [ Victoria 215 7.7 392 6630595 93 209 17111 72 291 1.540.379
305 || Victoria 243 87 399 6521596 82 126 45[ 99 85 301 1.17lo 516
306 | Diamante 224 80 400 6741592 19 111 25105 72 284 145 [0.392
307 || Diamante 220 77 391 6571596 86 124 50104 58 231 1.78 0,440
308 || Diamante 233 83 397 6161587 83 125 511 97 82 296 1.19lo 496
309 | Gualeguay 237 85 390 647598 80 121 53[109 74 282 1480507
310 || Gualeguay 228 83 398 606[614 13,0 156 45[101 73 277 1.38 0437
311 || Gualeguaychu 245 88 383 675|601 102 123 63 92 92 283 1.00l0 449
312 | Gualeguaychi] 234 86 324 6841604 12,0 157 41104 75 271 1.3910.411
313 | Nogoya 245 89 376 666606 88 133 47 97 94 304 1.03[0.440
314 | Concep. del Uruguay 223 79 331 683|616 88 97 62| 97 85 269 1,14 ]0,399
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Sub-regiao IV
Comentarios Gerais

Semeadura: A etapa do plantio ndo ofereceu dificuldades na presente safra, ja que os solos puderam ser
preparados nos momentos previstos, e a semeadura propriamente dita, que abrangeu desde fins de maio
até meadosffins de agosto, pode efetuar-se na data que cada produtor se propds. A maior parte da
semeadura se efetuou desde meados de junho até fins de julho.

Obteve-se na maioria dos casos, um nascimento uniforme, ja que tanto a temperatura do solo
quanto a ambiental foram favoraveis. Enquanto a disponibilidade da umidade do solo, se bemn gue em nen-
hum momento foi abundante, foi suficiente para a etapa inicial de instalagao de cultivo.

Na regido continua avangando o sistema de plantio direto, podendo-se estimar que abrange ao
redor de 15% da superficie, empregando-se normalmente variedades de ciclo longo.

Perfilhamento: contou-se com condicdes ambientais muito boas que favoreceram um abundante perfil-
hamento. Isso se refletiu no excelente aspecto das lavouras, situagdo que continuou até meados de out-
ubro.

Os (inicos fendmenos que se desviaram de dita situagao foram algumas geadas fortes durante os

dias 15, 22, 23 e 24 de agosto, que danificaram as folhas em algumas variedades, do que se recuperaram
posteriormente; também houve alguns dias ventosos no final de setembro que tiraram um pouco de umi-
dade do solo, mas néo chegou a ser preocupante. No dia 4 de outubro ocorreu uma geada tardia (-5,9°C
2 5cm do solo), encontrando-se a maioria dos cultivos em plena etapa de crescimento e desenvolvimen-
to das espigas (localizadas a uns 5¢cm da coroa); no entanto, tanto nesse momento como depois da espi-
gacao, nao se observaram danos nesta sub-regiao, porém, foi observado no distrito de Coronel Dorrego,
localizado na sub-regido V Sul, mas sem causar problemas graves.
Esnigacio: No dia 19 de outubro a temperatura méaxima chegou a 31°C, numa situac@o de crescente
defict de umidade, iniciando-se a partir desse momento uma acelerada secagem das folhas, agravada
pelo abundante perfilhamento. Comegou assim a declinar progressivamente, o muito bom a excelente
rendimento que se previa em muitos casos. Nessas condicbes se observou que houve um encurtamento
nire 2 espigacao e a floragéo, a qual ndo tardou mais do que um ou dois dias depois da emergéncia das
pigas, contra quatro a cinco dias que € o normal.

A escassez de chuvas durante outubro e a primeira quinzena de novembro provocou que em mea-
io= de novembro se observasse um "acartuchamento" generalizado da folha bandeira. Posteriormente,
xistiram algumas chuvas escassas seguidas de dias com temperaturas um pouco elevadas pelo qual nao
uderam ser aproveitadas pelos cultivos.

No infcio de dezembro se registraram chuvas durante 4 dias, e em outros outros houve umidade

tal alta. Com essa situacao e temperaturas maximas de 25-262C, houve alguns casos especificos
amento do grao em pré-colheita, mas que na produgéo regional se dissimularam nas misturas, ndo
passando 0,3-0,4% no caso de grandes armazenadores. Uma diferenga com o brotamento ocorrido
=m 1996, residiu em que nesta ocasiao foi muito menos evidente, n@o chegando a se desenvolver coledp-
tilo mais de 1-2mm.
Colheita: Quando j& havia lavouras que estavam muito proximas a colheita nos dias 17, 18, 19 e 21 de
Jezembro se produziram chuvas de variada milimetragem e intensidade em toda a regiao que provocaram
‘zvado do grao em muitos casos. Por dita causa e pela obtengéo de graos pequenos devido a um defi-
ciente enchimento de peso hectolitrico diminuiram entre 4-6 pontos com relagéo aos valores normais que
se obtém na regido.

Posteriormente, a colheita avangou quase sem problemas climaticos, razao pela qual aproxi-
madamente em 10 de janeiro finalizou na regiao.
2endimentos: Os rendimentos obtidos podem ser considerados bons, em média 2.700 a 2.800 Kg/ha, com
maximos de 5.500 Kg/ha, e minimos de 1.800 a 2.000 Kg/ha.

Fertilizacao: A porcentagem de superficie fertilizada diminuiu levemente comparando com 0s anos anteri-
ores. Pode-se considerar que 90% se fertilizou-se com fosfato diaménico, com dose de 70 a 80 Kg/ha, e
70% com N (uréia), com dose de 70 Kg/ha.

Momento de aplicagéo: O P se aplica na semeadura, enquanto que o N no perfilhamento ou fracionado
entre a semeadura e o perfilhamento.

Doencas: Ao nao haver existido condigdes ambientais predisponentes, a presenca de doengas careceu de
importancia.
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Resultados da Analise Comercial e Industrial
Amostras Conjunto por Localidade. Médias ponderadas por tonelagem.

Analise de Graos Minimo | Maximo Média | Desvio |Coeficiente
' = padrao Variacao
P=so Hectolitrico (kg/hl) 77,45 8350 |  BG27 1,54 0,02
Totza! Danificados (%) 0,09 3.52 0,65 0,66 1,01
Maigrias Extranhas (%) 0,04 0,47 023 0,10 0,43
Graos Quebrados e/ou Chochos (%)] 0,59 270 .~ 127 0,40 0,31
Gr2os Barriga Branca (%) 0,00 420 | 1,43 1,09 0,76
Froteinas (Base 13,5% H®) (% 10,7 13,7 0,5 0,04
F=so de 1000 Graos Tal Qual (gr.) 27,55 37,20 [ 3348 1,72 0,05
Cinzas (s.8.8.) (%) 1,520 1,859 [ 1678 0,072 0,04
To= canificados compreendido por 0,01% de graos ardidos, 0,01% geados, 0,38%brotades, 0,03% calcinados, 0,19% roidos por
=2=r= ¢ 0,05% roidos em seu gérmen. Nao houve dano por carvao.
Distribuicao por Graus
Ref: A/P: Abaixp do Padrao
'Andlise da Farinha Minimo | Maximo| Mé Desvio |Coeficiente
| : padraoc | Variacao
Gluten Umido (%) 23,1 334 | 1,9 0,07
. Gluten Seco (%) 8,5 11,4 0,6 0,06
MOENDA Falling Number (seg) 294 424 30 0,08
Rto. Farinha (% 59,4 70,0 2,0 0,03
Cinzas (s.s.s.( (% 0,417 | 0,649 | 0,054 0,10
Absorgao de Agua (14% H9) (%))| 557 | 63,0 | 1,5 0,03
A Tempo de Desenvolvimente (min.) 1,7 449 | 10,4 0,68
EARINOGRAMAL & ctabiticias (min.) 10,0 | 52,6 12,0 0,40
Afrouxamento (12 min.) 2 51 11 0,48
P (mm) 83 149 11 0,11
L (mm) 57 123 15 0,17
AlV RAMA
YEQL W (Joules x 10-4) 220 424 45 0,13
P/L 0,75 2,14 0,28 0,23

Estes resultados foram elaborados em base a 59 amostras conjunto a partir de 919 amostras primarias.

Dados relativos da Sub-regiao

Nesta sub-regiao a producao trigueira foi de 3.735.000 tn., que representam 27,1% sobre o total nacional para a
saira. No fmal deste reiatérto foram amosts’adas 231.796 tn., 6, 2 % da produgao reglonal

Trlgo Argentmo
F=i=tcrio Institucional sobre sua Qualidade
Safra 1999/2000 38



Apéndice de Amostras Conjunto por Localidade.

IDENTIFICACAO DA AMOSTRA ANALISE DE GRAQOS
g S8 218 |51¢8l8 | =
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400 ||Balcarce 4000) 11 82,15 0,17 0.10 1.00 050 12.1 34,30 1.705
401 ||Balcarce 4000 11l 82,15 0,11 0.08 1.06 020 12.1 33.70 1,686
402 ||Balcarce 4000 2| 82,15 0,16 0.09 1,54 073 118 3460 1,696
403 || Balcarce 4000] 11 81.25 0,09 0.22 110 0.10 125 32,50 1,745
404 || Rauch 4000) 2| 81.05 0,42 0.25 227 010 116 33.30 1.630
405 ||[Necochea 4000) 11 7990 053 004 092 040 12,0 34,70 1,662
4086 ||[Necochea 4000) 1] 80,80 057 0.18 094 007 120 35.20 1,627
407 ||[Necochea 4000) 2] 79,00 048 0.33 161 088 116 33,10 1.669
408 ||[Necochea 4000)| 2| 80,80 026 0.11 135 0.66 123 3290 1.669
409 | Gonzales Chaves 4000) 2 || 7945 043 0.22 1,60 042 126 3260 1.740
410 | Gonzales Chaves 4000) 2 )| 7945 052 0,34 1,76 0,13 12,5 3340 1.740
411 ||Gonzales Chaves 4000 11 79,45 069 0.47 1,21 0,13 125 3340 1.698
412 || Tandil 4000) 2| 83,05 0,24 0.18 142 099 110 3560 1,750
413 ||General Alvarado 4000) 11 8215 0,26 0,20 060 145 11,7 3580 1.650
414 | General Alvarado 4000 11 8215 027 0.17 099 159 117 3560 1.630
415 | General Alvarado 4000 11 8260 019 0.10 068 075 11.8 34.10 1.650
416 | General Pueyrreddn 4000) 11 82,40 065 047 069 210 111 37.20 1.736
417 ||General Pueyrredén 4000 1| 82,60 0.41 0.11 090 146 11,2 36,80 1,716
418 ||Balcarce 4000 1 82,60 0,20 0.22 1,20 0,14 116 36,50 1.785
419 |Necochea 4000 11 81,70 0,84 0.07 1.03 280 11.1 35,40 1,643
420 || Tandil 4000] 1] 83,50 0,21 0.22 1.03 184 10,7 36,80 1,728
421 || Tandil 4000 11 82,15 0.35 0.17 1,56 0,14 118 35.00 1.725
422 || Azul 4000 11 81,85 046 0.36 1,10 0,00 10,7 36.00 1,656
423 |[Necochea 4000 1] 8125089 0.13 1.04 084 121 37.10 1.520
424 |[Necochea 4000] 11 81,25 0,10 0.18 098 120 121 34,00 1.678
425 |[Necochea 4000) 1| 7945 089 0,35 0,59 0,19 121 3240 1.677
426 ||Necochea 4000| 21| 80,35 026 0,12 1.79 136 115 35,10 1.701
427 | Olavarria 4000 1 79.45 0,88 0.22 107 081 120 3440 1,741
428 ||Olavarria 4000| 2| 79,45 1,71 0,33 1,50 050 126 35,00 1.859
500 ||Benito Judrez 4000 11 80,15 046 040 1,16 120 124 3265 1.616
501 ||Benito Juarez 4000) 1 80,15 0.30 0,34 1,14 080 122 33,16 1.640
502 ||Benito Juarez 4000 1| 81,25 0.22 0,36 1,20 380 115 3474 1,667
503 ||Gonzales Chaves 4000) 21| 81,25 017 0.10 146 230 126 34,19 1.635
504 | Gonzales Chaves 3304) 21 79,90 036 022 144 08580 128 2755 1.792
506 | Gral. Lamadrid 4000 2 || 78,60 167 0.28 084 150 13,0 3483 1.841
507 | Gral. Lamadrid 4000) 2| 7835 157 046 0982 270 128 34.83 1,820
508 |[Laprida 773 2| 7970 050 040 1,50 1.00 137 33,96 1,596 |
508 ||Laoberia 4000) 2| 77,45 0.30 0,16 1.02 120 119 3087 1.771
510 ||Loberia 4004 1 80,60 0,23 0.16 094 160 119 33,69 1,682
511 ||Loberia 4002) 1 80,35 0,17 0.28 084 120 114 33.02 1,639
512 ||Loberia 40000 2| 77,70 0,20 0.30 1,86 160 116 30.69 1,725
513 ||Loberia 40004 21| 7745 0,14 0,28 1,78 320 112 31,63 1,767
514 ||Loberia 4000 21 79.90 0.16 0,28 150 300 116 3234 1.682
515 |[Loberia 40064 3| 79,00 0,10 0,22 270 240 126 2976 1,723
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Apéndice de Amostras Conjunto por Localidade.
IDENTIFICACAQ DA ;
AMOSTRA ANALISE DE FARINHA
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400 | Balcarce 264 98 343 667|557 16,1 266 23| 85 71 276 1,33||0,557
401 || Balcarce 256 95 359 688|560 19.0 397 14| 84 69 251 1,23|0459
402 || Balcarce 262 97 367 679560 109 251 17| 85 80 275 1,06||0.550
403 || Balcarce 27.8 10,3 337 666|577 168 431 12 | 99 72 287 1,38]0.485
404 || Rauch 267 99 331 656|587 25 381 14120 66 318 1.81[0.552
405 || Necochea 263 98 336 632581 122 400 14104 73 297 1.4310,498
406 || Necochea 273 101 354 633([589 113 200 261104 86 371 1.08]0,541
407 | Necochea 269 99 320 660581 97 191 23[ 98 86 314 1,14(0,585
408 | Necochea 26,8 9.8 337 6491579 383 416 27| 97 66 271 1470487
408 || Gonzales Chéaves 284 104 360 6511587 11,7 22,7 23 149 71 424 2.09|0.606
410 || Gonzales Chaves 275 101 340 664585 347 411 23[121 57 295 2,11]|0.502
411 | Gonzales Chaves 289 105 357 624|585 108 18,5 30| 102 88 342 1,16||0,543
412 || Tandil 246 90 330 658|586 99 29,1 23106 75 298 1.41|0.474
413 || General Alvarado 259 95 333 684|575 104 234 20110 78 334 1.40]/0,522
414 | General Alvarado 256 94 320 676|586 158 37,8 17128 83 389 1.55|/0,505
415 || General Alvarado 271 99 343 669|578 16,7 27,8 211|105 83 327 1.26)0,534
416 | General Pueyrredén 252 93 327 672|574 117 183 33| 93 89 301 1.05)0,475
417 || General Pueyrreddn 258 9.5 343 651584 122 18,0 37 ) 95 95 327 1,00/0,559
418 | Balcarce 253 93 345 674588 16,0 442 5 [114 70 308 1.63]0,481
419 || Necochea 264 97 329 656589 262 433 9 108 75 333 1440439
420 || Tandil 231 85 307 673683 79 233 17 ||107 79 285 1,35|10,467
421 || Tandil 279 103 319 671592 84 127 43100 112 371 0.89|0.574
422 || Azul 26,1 96 330 664580 284 314 32105 87 324 1.20|0.442
423 || Necochea 266 98 321 680583 16,0 388 17100 93 349 1,08)0.516
424 || Necochea 256 94 330 673|587 300 404 16117 74 355 1,59[0.465
425 | Necochea 238 88 325 619565 200 472 2 [ 88 58 220 1,510,531
426 || Necochea 246 91 364 594|563 253 372 14| 95 73 281 1.31)0.471
427 || Olavaria 281 103 294 662|593 95 147 42 |103 107 380 0.96[0.524
428 || Olavaria 293 108 330 671590 143 324 17108 100 394 1.070.482
500 || Benito Juarez 30,8 106 379 664594 128 148 34| 94 107 375 0,880,508
501 || Benito Juarez 30,0 105 389 66.0 | 60,1 10,3 146 36| 95 106 369 0,900,588
502 || Benito Juarez 27.3 9,7 384 651592 22 180 21100 81 326 1,24[0.649
503 | Gonzales Chaves 29,6 10,6 420 65,9597 145 243 24 [105 94 399 1,11]0513
504 | Gonzales Chaves 29,7 104 403 70.0)589 125 368 11111 88 408 1,26)0.465
506 || Gral. Lamadrid 334 114 335 628630 95 125 44| 97 118 393 0,82]0,561
507 | Gral. Lamadrid 333 113 362 676629 82 100 51} 94 123 382 0,76[0512
508 | Laprida (*)

509 || Loberia 283 100 386 665|595 92 16.0 30| 90 106 349 0,850,625
510 || Loberia 291 103 360 669602 11,0 150 33| 99 104 378 0.94)0.625
511 || Loberia 277 97 376 615|581 85 161 28100 98 339 1,02[0,540
512 || Loberia 267 92 424 684|582 138 233 19| 92 86 303 1,06(0,562
513 || Loberia 258 9.1 424 668583 17 16 21| 92 107 346 0.86]0.513
514 | Loberia 270 95 406 648592 140 450 3 |103 93 358 1.1210,561
515 | Loberia 28,3 10,0 422 66,0 59,7 28,5 53,0 12 105 90 381 1,160,514

("} Insuficiente quantidade de amostra para realizar provas.
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Apéndice de Amostras Conjunto por Localidade.

IDENTIFICACAO DA AMOSTRA ANALISE DE GRAOS
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| 519 || San Cayetano 3513 3 |78,15 2,68 0,14 142 170 116 32,09 620
525 | Tres Arrovos 4015 1 [80,15 0,80 0,28 1,08 040 122 33,09 1,625
526 || Tres Arroyos 4008 1 |[80,15 0,38 0,36 096 170 124 34.09 1.568
527 | Tres Arroyos 4000 2 ||79,00 0,98 0,30 138 2,80 123 32,87 1,618
528 || Tres Arroyos 4012) 2 79,45 1,21 0,28 1,54 420 123 3253 1,633
529 | Tres Arroyos 4017] 2 81,70 0,18 0728 166 200 123 3233 1,596
530 | Tres Arroyos 4001) 2 |79,00 1,68 0,12 1,34 2,80 12,3 32,61 1,608
531 || Tres Arroyos 4035)| 2 180,15 0,46 0,20 1,60 140 125 3349 1,723
532 || Tres Arroyos 4060 2 (79,90 0,32 0.26 1,72 250 125 33,62 1,656
533 Tres Arroyos 4004) 2 79,00 0,96 0,22 138 1,10 120 3282 1,631
534 || Tres Arroyos 4015 2 78,35 1,72 0,26 1,10 0,30 124 33,30 1,580
535 | Tres Arroyos 4015| 2 |78,15 1,08 0,36 1.70 240 119 3379 1,631
536 || Tres Arroyos 4000] 2 |[78,35 1,23 028 1,34 270 121 33,08 1,544
537 | Tres Arrovos 4012 FE/3| 78,15 3,52 0,18 1,02 410 11,6 33,64 1,590
538 | Tres Arroyos 4000 2 ||79,00 1,58 0,22 0,84 270 120 34,27 1,680
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= 5 FARINOGRAMA ALVEOGRAMA
E Sl ol 8] « | o -~ | g @
'i Localidade, distrito ou £ cbg 2 'E ,,-I€ £ E E ::
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519 || San Cayetano 26,7 92 334 839 57 115 203 36| 83 111 348 0,750,507
525 || Tres Arroyos 262 93 393 673|592 77 16.8 33| 97 104 382 0,840,582
526 | Tres Arroyos 291 103 389 647605 48 312 14108 93 382 1,160,578
527 || Tres Arroyos 279 99 348 664 [602 449 536 26| 107 91 376 1,170,506
528 || Tres Arrovos 281 96 370 663592 127 336 14] 97 83 328 1,16 0,562
529 || Tres Arroyos 278 99 360 657612 31.2 30,6 13114 75 350 1,53]0.516
530 | Tres Arroyos 27,8 102 338 662592 22 388 19110 80 2368 1,380,538
531 || Tres Arroyos 28,7 103 353 625(619 34.0 453 9 ||[123 91 423 1,340 419
532 || Tres Arroyos 28,7 10,4 351 65,6 606 352 529 14112 83 382 1,34 ]|0,513
533 || Tres Arroyos 276 99 366 688614 337 517 9 |114 83 378 1,360,417
| 534 | Tres Arroyos 278 103 383 669598 2.0 343 19 (107 97 411 1,11 0,558
| 535 || Tres Arrovos 256 94 372 672(592 22 401 30114 77 360 1,480,439
536 || Tres Arroyos 268 85 370 653587 23 31,4 18 95 77 302 1,230,422
537 || Tres Arroyos 268 98 346 659575 255 390 12| 97 73 300 1,32[0421
538 | Tres Arroyos 26,4 9,7 360 653589 25 290 18105 100 417 1 ,051|0,560
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Clima e Safra Trigueira 1999 - 2000
na Argentina

Relatorio elaborado dentro do Convénio entre a Comissao Nacional de Atividades
Espaciais e a Federagao de Centros e Entidades Gremiais de Armazenadores de
Cereais. Eng. Juan Forte Lay — Dr. José L. Aiello.

Para descrever o comportamento climético durante a temporada trigueira 1999 — 2000
recorremos novamente a utilizacdo de um método para calcular as reservas de agua no solo e
suas anomalias. Estas ultimas que denominamos Classificagdo de Umidade do Solo, calculam-
se como média mensal durante todo o ciclo do trigo, ainda que provém de uma analise diaria.
A classificagdo de umidade é um excelente indicador climatico porque resume o comporta-
mento de todas as variaveis relevantes, como por exemplo, as distribuigdes espaciais e tempo-
rais das chuvas e sua interacdo com a evaporagéo-transpiragdo que, por sua vez, depende da
temperatura do ambiente, da radiagéo, do vento e da umidade atmosférica.

A apresentacdo da sequéncia dos mapas de quacificacdo de umidade do solo e uma
descricdo do seu comportamento permitem ao leitor ter uma idéia clara de como foi a evolugao
climatica do cultivo trigueiro, sendo que as pautas agrondmicas sao descritas em outra parte do
documento. Os mapas que sao utilizados de forma operativa e para qualquer periodo de tempo,
neste caso sd0 mensais e contém uma subdivisao politica por localidade, que pode ser associ-
ada as conhecidas zonas trigueiras do pais. Representam-se somente as 5 provincias
pampianas.

Comegando a andlise a partir do més de Maio de 1999, época em que comeca a
semeadura nas sub-regioes trigueiras do norte, observa-se que areas normalmente mais secas
para este cultivo, como a do norte de La Pampa e sul e oeste de Cordoba, apresentaram exce-
lentes condicbes de umidade originadas pela abundantes chuvas registradas desde Margo,
ainda que os excessos produzidos pelas mesmas originaram a elevecéo de lencdis freaticos e
enchentes que afetaram negativamente a zona vizinha no limite com 4 provicias (Cordoba,
Santa Fé, La Pampa e Buenos Aires), impedindo a semeadura durante muito tempo, pelo qual
muitas terras foram reservadas para as tarefas de colheita grossa. Enquanto isso, zonas do cen-
tro e do sul de Buenos Aires tiveram algumas deficiéncias, no que diz respeito aos altos valores
habituais para a época, que se intensificaram um pouco e se estenderam especialmente a Entre
Rios durante o més de Junho, mas nesta ultima provincia desapareceram em Julho. Por outro
lado foi melhorando aos poucos a umidade edéfica no sul de Buenos Aires, t&o castigada pela
estiagem do verdo anterior. Isto se produziu como conseqiiéncia das frequentes chuvas de
pouca quantidade, mas que nesta época de baixa demanda atmosférica foram penetrando
lentamente desde as capas superficiais do solo e foram se normalizando as reservas enire o
final de Junho e o més de Setembro, comegando pelo sudeste de Buenos Aires e avangando
ao oeste, permitindo finalmente semeaduras normais.
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A partir de Setembro comecou a se notar, cada vez mais, o desenvolvimento de uma

anomalia seca no leste da regido (particularmente em Entre Rios), bem como a permanéncia e
a intensificacé@o de valores mais timidos do que os habituais em todo o setor oeste. Isto a princi-
pio constituiu uma vantagem, j& que em regides normalmente secas no final do inverno e na pri-
mavera, como Cdérdoba, nesta temporada nao sofreram tanto com essa situagao. Ao mesmo
tempo, regibes que normalmente tém uma umidade excessiva nessa mesma época, como
Entre Rios, mesmo com anomalias negativas, mantiveram uma reserva adequada pelo menos
em profundidade, levando em consideragéo que o trigo nessa época j& se desenvolveu. No
entanto, na regiao marginal noroeste (regido trigueira V N) as chuvas mais fortes chegaram no
final de Outubro, quando quase ja tinha passado o periodo critico de demanda de agua do trigo.
E, em Novembro, que é um més de maduracao e inicio de colheita, observou-se condigbes de
umidade muito abundantes, as quais se mantiveram em Dezembro, o que impediu rendimentos
excelentes. Porém, em Entre Rios foram se acentuando as deficiéncias e a partir de Outubro foi
se generalizando uma intensa e longa estiagem que se estendeu as zonas vizinhas de Santa
Fé e do nordeste de Buenos Aires, ainda que o trigo escapou deste problema porque o mesmo
ocorreu no final do ciclo do trigo. A isso deve ser somada a acao de fortes geadas tardias que
principalmente no inicio de Outubro afetaram especialmente o centro e o sul de Buenos Aires,
mas se estenderam com menos intensidade a zonas afetadas pela seca do sul de Entre Rios e
Santa Fé e do norte da provincia de Buenos Aires.
Contudo os maiores prejuizos se produziram nesta Gltima zona com os cultivos em alonga-
mento ou no comeco da espigagao, ja que no centro e no sul de Buenos Aires os cultivos ainda
em perfilhamento resultaram menos sensiveis. Finalmente na provincia de Entre Rios produzi-
ram-se os maiores prejuizos pelas condicdes desfavoraveis, chegando ao ponto de que alguns
produtores tiveram que utilizar os cultivos para pastorear e como forragem.

O sudeste da provincia de Buenos Aires manteve especialmente na area de Tandil
condi¢Oes bastante favoraveis durante todo o ciclo, ainda que alguns distritos ao sudoeste e ao
nordeste desta regido tiveram algumas deficiéncias durante um més importante para esta zona,
0 més de Novembro; e, na época de maduracdo e colheita de Dezembro e Janeiro observou-
S& em zonas, como por exemplo em Benito Soares, valores de umidade edéafica bastante supe-
riores aos normais, favorecendo a proliferagéo de ervas daninhas nas lavouras, ou seja, o
mesmao que ocorreu em maior proporgao em todo o setor ocidental da regido (La Pampa e
Cérdoba).
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MAIO 1999

EVOLUCAO DA UMIDADE DO SOIi

JUNHO 1999

Classificagao de
Lay - Alzlle

Classificacio de
Lay - Aigllo

AGOSTO 1999

SETEMBRO 1999

Classificagio de
Lay - Aigllo

Classificacio de
Lay - Aielle

Classificagao de
Lay - Aelle

DEZEMBRO 1999

N

Classificagac de
Lay - Alello
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JULIO 1999

Classificaco de
Lay - Aiglio

QUTUBRO 1999

Extremamente mais umido do que o habitual.
Muito mais Umido do que o habitual.

Mais umido do que o habitual.
Aproximadamente normal para a época.

Mais seco do gue o habitual.

—— Muito mais seco do que o habitual.
Extremadamente mais seco do que o habitual.

Classificagao de
Lay - Aiglio

JANEIRO 2000

i

Classificacdo de
Lay - Aiello




Sub-regiao V Norte
Comentarios Gerais

Em 1999 a produgéo da area V Norte, 728.500 tn, resultou superior & do ano anteri-
or, 502.780, equivalendo a 5,3% do total nacional.

As superficies semeadas e colhidas s&o similares para a maioria dos departamentos
da sub-regiao, exceto no departamento Rio IV, onde se denunciaram 10.000 ha. alagadas.

A disponibilidade de umidade no momento da semeadura, as temperaturas —com
auséncia de danos por geadas- e as precipitagbes oportunas e ligeiramente superiores & média,
favoreceram um rendimento médio de 21,2 qg/ha e uma escassa manifestagdo de doengas fungicas
cu bacterianas. No entanto, o rendimento 1999 resultou levemente inferior ac de 1998 (17%)
superando inclusive o registro maximo de 1996 (22%).

Quanto aos indicadores de qualidade de 1999 com respeito aos de 1998, o contetido
medio de proteinas, 12,1%, revela 5,5% de aumento, enquanto que o peso hectolitrico medio, 78,45
#aMhl, nao diferiu significativamente.
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% Cada referéncia representa aproximadamente 4000 toneladas amostradas.




Resultados da Analise Comercial e Industrial
Amostras Conjunto por Localidade. Médias ponderadas por tonelagem.

Analise de Graos Minimo | Maximo | Média | Desvio |Coeficiente
| padrao | Variacao
Peso Hectolitrico (kg/hl) 76,35 80,15 1,15 0,01
Total Danificados (%) 0,00 000 [ 0,00 0,00
Matérias Extranhas (%) 0,12 0,60 - - 0,12 0,52
Graos Quebrados e/ou Chochos (%) 0,84 2,00 0,27 0,18
GrZos Barriga Branca (% 0,00 0,28 0,08 1,20
Proteinas (Base 13,5% H°) (% 11,4 180 b 0,6 0,05
Peso de 1000 Graos Tal Qual (gr.) 29,79 32,83 0,92 0,03
Cinzas (s.s.8.) (%) 1,630 2,140 0,114 0,06
Distribuicao por Graus
2
100%
Analise da Farinha Minimo | Maximo| Média | Desvio |Coeficiente
| padrao | Variagao
Gltten Umido (% o55| ‘@67) 300 3,4 0,11
Gluten Seco (%) ' 9,4 11,9} 1056 0,7 0,07
MOENDA Falling Number (seg) 283 359 | .- 323 22 0,07
Rto. Farinha (%) 502 | 724 582 8,1 0,14
Cinzas (s.s.s.) (%) 0,490 | 0,695 | 0,551 0,068 0,12
Absorgdo de Agua (14% H?) (%) | 620| 645| 07 0,01
Tempo de Desenvolvimento (min.) 6,3 254 | . . 87 4,0 0,46
FARINOGRAMA | Estabiligad (min.) 89| 265 4,9 0,37
Afrouxamento (12 min.) 14 60 | 16 0,42
P (mm) 91 153 |- 17 0,13
L (mm) 52 102 19 0,26
ALVEOGRAMA | " joules x 10-4) 273|400 | 47 0.15
P/L 1,02 2,80 :.':.:.; 0,67 0,37

Estes resultados foram elaborados em base a 9 amostras conjunto a partir de 158 amostras primarias.

Dados relativos da Sub-regido

Nesta sub-regido a produgao trigueira foi de 728.500 tn., que representam 5,3% sobre o total nacional para a
safra. No final deqte rplatorao foram amostradas 48.083 tn., 6,6% da produt;ao reglonal
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Apéndice de Muestras Conjunto por Localidad.

IDENTIFICACAO DA AMOSTRA ANALISE DE GRAOS
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600 || Rio Tercero 2400] 2 ]77.70 000 060 164 010 128 3154 2030
601 || Rio Tercero 1100 2 ||77.25 0,00 034 084 012 127 32,83 2140
602 || Rio Segundo 8195| 2 |7860 000 024 150 000 11,4 2979 1,870
603 |[Rio Segundo 4656| 2 [78.60 0,00 030 136 0,12 122 30,77  1.870
604 | San Justo 7200| 2 ||78,60 0,000 0,42 1,66 0,00 12,0 31,34 2,010
| 605 [[San Justo 7200| 2 [76,35 0,00 024 122 0,14 11,9 3090  1.890
| 606 ||Rio Primero 4000 2 [78,15 0,00 040 200 0,10 122 3058 2.100
607 |[Rio Cuarto 3582| 2 [78,350,00 0,8 1,04 028 11,4 3049 1.630
608 || Rio Cuarto 9750| 2 [80,15 0,00 0,92 168 0,00 130 29,93 1,960
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AMOSTRA ANALISE DE FARINHA
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600 | Rio Tercero 278 10,2 283 543638 254 265 51153 58 347 2640515
601 | Rio Tercero 326 119 305 61,1645 88 12,1 38123 80 351 1.54/0.670
602 || Rio Segundo 255 94 315 515|636 75 133 24[146 52 295 2.80]0.490
603 || Rio Segundo 30,1 111 325 643[626 6,7 107 49| 112 95 340 1.18[0.695
604 | San Justo 28,0 10,3 305 724 [635 102 21,0 14127 61 282 2,070,521
605 || San Justo 367 98 326 502[621 74 111 30131 59 281 2210542
606 || Rio Primero 293 10,8 294 644[62.0 65 92 60] 91 89 273 1.02[0658
607 | Rio Cuarto 31,0 11,4 339 642629 63 89 47110 81 295 1,35(0579
608 || Rio Cuarto 30,2 11,1 359 52,3|62,0 82 102 56113 102 400 1,11[0.,503
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SUB-REGIAO V Sul

Comentarios Gerais

Esta Sub-regido se caracteriza por sua grande variabilidade climatica, onde o principal limi-
tante é a escassa chuva e sua irregular distribuicdo. As temperaturas também apresentam oscilagoes
muito amplas que podem afetar os cultivos, seja pela ocorréncia de geadas tardias ou de registros
superiores a 30°C, acompanhados de fortes ventos dessecantes, o que submete as plantas de trigo
a condigbes de estresse. As caracteristicas gerais da safra 1999 — 2000 foram de estiagem e
estresse térmico por excesso e caréncia.

Durante o periodo de pousio as chuvas foram escassas, pelo qual a acumulagéo de umidade
no perfil foi quase nula. Apesar disso, os cultivos puderam implantar-se convenientemente devido a
que cairam poucas, porém oportunas chuvas, as quais permitiram lavrar e semear a tempo e na
forma devida. A maior parte deles se realizaram por meio de métodos convencionais, mas em varios
distritos se realizou pelo sistema de lavramento vertical e semeadura em sulco profundo. O plantio
direto ainda nao esta muito difundido.

A aplicagdo de fertilizantes nitrogenados e/ou fosforados foi reduzida, devido a problemas
econdmicos dos produtores. Em compensacgéo, o controle de ervas daninhas se realizou na forma
habitual e com os herbicidas de costume.

Em Setembro, quando as plantas comecaram a alongar, algumas chuvas de muito pouca
milimetragem permitiram uma ligeira recuperacao, o que justificou a fertilizagao nitrogenada tardia.
Desse momento em diante, o panorama se tornou bem critico devido & instalacao de uma persistente
estiagem e a ocorréncia de fortes ventos e de elevadas temperaturas. Durante as noites que vao de
3 a 4 de Qutubro e de 9 a 10 de Novembro, registraram-se geadas que surpreederam o cultivo no
estado de espigacao.

Estes fendmenos climaticos, em forma conjunta ou separada, provocaram grandes perdas de
colheita. A area mais atingida foi a mais distante da costa atlantica: na provincia de Buenos Aires
compreendeu as localidades de Puan, Saavedra, Adolfo Alsina e Coronel Suaréz; e, na provincia de
La Pampa compreendeu Hucal, Guatrache e parte de Atreu Co. Portanto onde se péde colher, os
rendimentos foram baixos, variando de 400 kg/ha. no oeste e 500-600 kg/ha. no sul, a 900-1700
kg/ha. no centro da Sub-regido.

A sanidade dos cultivos foi boa, visto que ndo se registraram doengas ou atague de insetos
que pudessem ter afetado a producao quanto a quantidade ou a qualidade. Também n&o houve chu-
vas durante a colheita. O grao colhido resultou de boa cor e aspecto vitreo, apesar de que néo se uti-
lizaram fertilizantes nitrogenados. A baixa porcentagem de graos barriga branca pode ser atribuida
ao fato de que o nitrogénio nativo do solo resultou ser suficiente para abastecer os graos disponiveis,
os quais ja tinham sido limitados em ntmero pela estiagem. O peso de 1000 gréos e o hectolitrico
apresentaram valores medios pelas mesmas razdes.

No que diz respeito a Provincia de La Pampa, durante os meses que correspondem ao perio-
do de pousio, as chuvas foram superiores as normais. Por esse motivo, as implantagbes das
sementeiras, tanto dos trigos de ciclo longo como de ciclo curto, foram favorecidas. Pelas excelentes
condigbes imperantes no inicio do cultivo, a superficie fertilizada com nitrogénio se incrementou
notavelmente com respeito ao ano anterior. O sistema de cultivo predominante € o convencional, no
entanto na zona leste notou-se um grande aumento da superficie com plantio direto.

O excesso hidrico criou as condigdes necessarias para que haja uma alta incidéncia de fer-
rugem e em alguns casos provocou até o alagamento dos campos. Os graos colhidos resultaram com
alta porcentagem de barriga branca.

Trigo Argentino
Relataério Institucional sobre sua Qualidade
Safra 1999/2000 50



o s 8 ot 4 1 o

= o e .

-tmrv-T

i iﬁ § %% % Rancut

B g 3 1 e = e G
sy 3
s
o |

A e g )

innn

310 e 3 g 0 e B

Conhelo %

g
2

Toay

Utracas

PT——— Ll

Guatraché

i

Eamgﬁ Y yg gﬁﬁ %ﬁg@% 4 ‘\Saavedra
¢ [l & ; Hueal i }\ .
{oUhasicast i
i i
T ! ; P S
\ | ! Caleu Caleu § P
e ‘--«..,.w---muw“ i" Villaring
T i
i
‘&-2,“___&

g
@Pataqunei%

o o e 8 = g 0 e W

o ol m i i o

u‘(’-

}% Tornguist % 1:-

-( P,
£

Cada referéncia representa aproximadamente 4000 toreladas amostradas.
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Resultados da Analise Comercial e Industrial
Amostras Conjunto por Localidade. Médias ponderadas por tonelagem.

Andlise de Graos Minimo | Maximo | Média | Desvio |Coeficiente
... | padrao Variagao
Peso Hectolitrico (kg/hl) 75,20 82,60 1,27 0,02
Total Danificados (%) 0,14 334 0,78 0.70
Matérias Extranhas (%)) 0,14 216} 0,35 0,48
Graos Quebrados e/ou Chochos (%) 0,66 328 | 0,60 0,43
Graos Barriga Branca (%) 0,00 11,00 | 3,01 1,18
Proteinas (Base 13,5% H°) (% 10,2 13,8 | 1,0 0,08
Peso de 1000 Graos Tal Qual (gr.) 26,39 3864 | ~ 3328 3,13 0,09
Cinzas (s.s.s.) (%) 1,721 2,142 1 D% 0,096 0,05

Total danificados compreendido por 0,01% de graos verdes, 0,06% geados, 0,55% brotados, 0,41% roidos por lagarta e 0,02% roidos
em sau germen. Nao houve danos por carvao.

Distribuicdo por Graus

Fef:A/P: Abaixo do Padrao

569% 19%

Analise da Farinha , Minimo | Desvio |Coeficiente

: padrao | Variagao

Gltten Umido (%) 248 | 359 3,2 0,11

Gluten Seco (%) 8,2 12,3 1.1 0,11

‘ MOENDA Falling Number (seg) 237 422 | 38 0,11
| Rto. Farinha (%) 58,9 68,8 | 2,6 0,04
| Cinzas (s.s.s.) (%) 0,388 | 0,757 | 0,075 0,13
‘ Absorgao de Agua (14% He) (%) | 59,1 66,4 | 1,6 0,03
e Tempo de Desenvolvimento (min.) 1,7 32,7 43 0,68
[EARINCGRAMA Estabilidad (min.) 2,3 39,7 5,7 0,50
Afrouxamento (12 min.) 20 93 17 0,36

P (mm) 67 130 13 0,14

L (mm) 68 146 | 20 0,19

ALVEOGRAMA . )

o W (Joules x 10-4) 189 443 | 57 0,16

P/L 0,53 1,61 | 0,30 0,29

Estes resultados foram elaborados em base a 47 amostiras conjunto a partir de 1044 amostras primarias.

Dados relativos da Sub-regiao

Nesta sub-regiao a producao trigueira foi de 2.251.180 tn., que representam 16,3% sobre o total nacional para a
safra. No flnat deste relatérao foram amostradas 168 007 tn., 7, 4% da produgao regional.
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Apéndice de Muestras Conjunto por Localidad.

IDENTIFICACAO DA AMOSTRA

ANALISE DE GRAOS
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700 || Gral. Roca (Cba) 4000 2 79,00 1,36 0,64 1,06 4,60 10,7 33,53 2,027
702 || Atreuco 4020 2 | 80,35 1,92 0,76 1,60 3,20 11,5 35,40 1,951
703 || Atreucd 17071 2 || 79.25 0,78 0.86 084 330 124 3657 2.067
704 | Capital 14441 2 || 77,90 1,48 0,52 1,00 140 111 33,68 1,953
705 | Catrilo 2746 3 78,35 2,04 1,24 124 150 114 33,49 1,861
707 | Chapaleufu 3068] 2 | 77,70 1,55 0,40 1,00 3,80 10,2 31,12 1,926
709 || Conhelo 3350 2 || 79,45 1,59 0,82 1,14 440 10,5 33,60 1,882
710 || Guatraché 3890 1 79,00 0,66 0,28 090 000 130 34,35 1,812
713 | Maracé 3124 2 | 79,00 1,19 084 164 130 107 2928 1,933
714 ||Quemu Quemu 4010 2 || 79,25 0,89 0,32 1,36 120 10,8 29,48 1,854
715 || Realico 4006 |[FE3| 77,25 3,34 0,88 0,66 140 10,9 33,16 1,962
717 || Adolfo Alsina 4001 2 77,70 1,48 0,68 0,98 1,70 129 33,73 1,925
718 | Adolfo Alsina 4000 3 75,20 297 0.96 1,70 0,20 131 31.63 1,944
719 [ Adolfo Alsina 4000 1 80,35 0,64 0,48 1,10 360 124 38,45 2,142
720 || Adolfo Alsina 4004 2 | 80,35 0,56 0,74 0,88 420 12,3 38,15 2.090
721 || Bahia Blanca 4006 2 | 79,45 0,46 1,08 1,46 170 126 33,66 1,804
722 | Cnel. Dorrego 4000 3 || 79,70 0,64 2.16 1,56 060 122 32,70 1,883
723 | Cnel. Dorrego 2545 1 82,60 0,14 048 0,76 090 12,3 33,65 1,888
731 [ Cnel. Pringles 4000 2 || 79,00 0,20 1.06 1,78 0,00 136 3338 2,007
733 | Cnel. Pringles 4083| 3 || 78,80 2,21 0,14 1,16 0,30 13,8 33,11 1,730
734 || Cnel. Pringles 4000 2 || 79,70 0,55 0,86 1,74 0,60 13,2 33,04 1,886
735 | Cnel. Pringles 40001 1 80,80 0,45 0,38 1,18 0,70 13,1 33,61 1,924
736 | Cnel. Rosales 2244 2 || 79,90 0,46 0,76 1,38 460 114 33,80 1,888
737 | Cnel. Sudrez 4011101 1 80,80 0,80 0,26 1,18 1,90 124 37,97 1,837
738 || Cnel. Suarez 4001 1 80.60 0,79 0,24 1,12 1,30 1286 35,94 1,879
7398 | Cnel. Suarez 40021 1 80,60 0,22 0,34 096 1,00 13,4 3554 1,877
740 | Cnel. Suarez 4000 2 | 81,05 0,81 058 166 020 135 34,99 _ 1,879
741 || Cnel. Suarez 4012 2 || 79,90 0,86 0,66 1,32 0,70 126 3574 2,070
742 | Cnel. Suarez 40001 1 79,70 0,70 0,36 090 210 12,7 37,15 1,939
743 || Guamini 4020 3 || 79,45 2,04 0,76 072 120 124 37,58 1,888
744 || Guamini 2335 1 79,25 0,91 0,38 1,06 140 123 37,79 1,809
745 || Patagones 4000| 3 | 80,35 0,80 0,68 264 750 114 26,71 1,782
746 || Patagones 4013 3 || 81,05 0,24 0,78 284 10,70 11,0 2721 1,743
748 | Patagones 4000 3 [ 8060 053 074 3,18 11,00 10,7 26,39  1.835
749 | Patagones 4000 3 || 79,45 0,45 0,66 3,28 940 10,8 2806 1,810
750 | Patagones 4003 2 || 79,00 0,92 048 ° 1,98 10,80 11,2 27,69 1,721
751 | Pellegrini 3560] 2 [ 79,00 1,72 076 152 0,70 109 3343 1,908
754 || Puan 4006 3 | 78,80 2,78 0,78 1,36 0,20 122 36,40 1,949
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Apéndice de Muestras Conjunto por Localidad.

IDENTIFICACAO DA <
AMOSTRA ANALISE DE FARINHA
® _ S FARINOGRAMA ALVEOGRAMA =
£ Sleo|l © Ty -~ | E n
T | Localidade, distrito ou | E é 21| 8|2 5 | = 4
i departamento g = 2|82 |E SISle || wle| s
o ele|lo|lsl<|al|ls |3 g
E 215z |- a8 5
= ? £ > < °
700 | Gral. Roca (Cha.) 256 B85 309 619624 24 68 441|107 68 260 1,580,571
702 || Atreucd 275 94 331 647|596 22 109 41| 95 112 358 0,850,648
703 | Atreucéd (%)
704 | Capital (")
705 | Catrilo 2889 97 340 626|617 45 6,7 74| 88 95 271 0,93|0,646
707 || Chapaleufu 253 87 348 676591 20 51 78| 67 87 189 0,77|0,594
709 | Conhelo 248 82 363 632|608 17 23 75102 69 259 1,48|0,507
710 || Guatrache 324 109 332 639632 79 125 39|113 106 408 1,06|0598
713 | Maraco 26,3 90 361 643|612 18 74 57101 76 276 1,33|0,548
714 | Quemu Quemu 2600 89 371 66,1599 25 94 44| 95 89 298 1,070,547
715 || Realicé 271 91 309 682632 23 47 75| 99 82 274 1,20|0,602
717 || Adolfo Alsina 342 114 327 620629 57 67 74 81 130 306 0,620,690
718 | Adolfo Alsina 31,7 10,6 270 60,7|643 48 6,8 72| 88 99 285 0,890,527
719 | Adolfo Alsina 298 10,3 367 642|621 90 14,8 32| 91 123 380 0,74|0,529
720 || Adolfo Alsina 30,4 10,6 348 669 (61,2 68 11,8 37| 91 123 366 0,74|0,496
721 || Bahia Blanca 30,7 10,6 377 634|612 70 133 24110 97 377 1,13]0,435
722 || Cnel. Dorrego 28,1 10,2 422 66,9598 8,7 246 22|114 83 377 1,37|0,485
723 || Cnel. Dorrego 28,0 10,1 398 59,9601 32,7 39,7 20115 76 361 1,510,388
731 || Cnel. Pringles 340 11,9 408 674|616 87 13,3 43| 95 110 368 0,86|0,644
733 || Cnel. Pringles 343 12,0 322 656620 94 118 46| 87 128 377 0,680,720
734 || Cnel. Pringles 324 11,2 324 688|616 59 82 58| 91 117 358 0,78||0,757
735 || Cnel. Pringles 31,8 11,2 335 655620 11,5 222 20| 104 118 443 0,88|0,604
736 || Cnel. Rosales 27,3 97 418 67,1|60,3 80 13,7 45| 101 104 368 0,97|0,585
737 | Cnel. Suarez 324 11,0 380 66,3645 6,7 10,3 44 (110 109 394 1,010,581
738 || Cnel. Suarez 33,3 11,2 339 628644 93 116 48| 110 105 392 1,06|0,559
739 || Cnel. Suarez 346 120 368 63,6643 99 134 40 |104 124 432 0,840,604
740 || Cnel. Suarez 359 123 354 652|641 87 10,8 51| 97 134 436 0,72||0,646
741 || Cnel. Suarez 31,0 10,7 353 676 (61,1 95 157 34| 96 114 377 0,84|0,513
742 || Cnel. Suarez 31,9 11,0 375 66,0622 8,7 10,5 55| 90 124 367 0,720,604
743 || Guamini 31,2 10,7 320 61,5)624 70 99 59| 99 110 358 0,90]0,580
744 || Guamini 30,8 101 337 6266189 7,5 112 39| 105 97 370 1,08|0,649
745 || Patagones 276 9,7 380 589|626 7,0 131 44130 86 413 1,51(0,628
746 | Patagones 265 90 360 620|604 25 193 20| 126 78 379 1,610,631
748 || Patagones 260 92 356 619613 34 11,9 40123 80 371 1,55|0,671
749 | Patagones 259 85 357 63,8598 24 174 29116 80 346 1,46|0,625
750 || Patagones 26,7 92 362 609|608 25 134 35113 89 367 1,27|0,720
751 || Pellegrini 26,1 9,0 362 625(619 20 75 45107 75 288 1,440,507
| 754 || Puan 292 99 319 638607 55 93 51| 93 106 331 0,88|0,618

(") Insuficiente quantidade de amostra para realizar as provas.
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Apéndice de Muestras Conjunto por Localidad.

IDENTIFICACAO DA AMOSTRA ANALISE DE GRAOS
e ) 3 T —
g S| 18 |51 2|5
- v Sonet w @« 0 = - \?
—_— w — r o o
£ £ sl 8| £ |88 5| 5| & 7
=T . S o s | 2 @ s - Bl | p T )
o | Localidade, distritoou | & s & L 5 56| = % 3 @
° departamento el o 8| € w o5 | 2 2| S5 -
b (s} o 1] (== o fed ] 3]
o = £ 8 w6 | 2| 3 2 =
£ ® 5 0 w = o =
z alsl 5 [¢& Sl 21 8 -
= g
& = |° |s =
755 |Puan 271 2 18105 046 084 122 120 126 3420 1,855
756 || Rivadavia 4020 2 (77,70 1,14 0,88 1,18 3,20 11,3 30,20 1,804
757 ||Saavedra 4200 2 [80,60 0,66 0,90 1,02 1,70 124 33,67 1,973
758 | Saavedra 4200 2 [79,90 0,53 0,74 124 080 13,3 3346 2,061
761 | Salliquelo 3721 2 |79,00 1,68 1,00 0,76 1,80 11,4 34,33 1,841
762 | Tornguist 4004 | 2 |79,80 0,49 1,18 1,80 0,40 13,6 34,63 1,827
763 | Tornquist 3600 2 79,70 1,06 0,64 1,32 0,20 13,7 3473 2,140
764 | Tres Lomas 4013| 2 |77.25 1,99 0,58 1,44 0,60 11,7 2946 1,897
765 || Villarino 1767 3 ||[79.00 256 1,24 1,36 2,10 125 31,43 1,830
IDENTIFICA(;I\O DA <
LISE DE FA
AMOSTRA ANALIS RINHA
- 5 FARINOGRAMA ALVEOGRAMA
- — _—
£ o o i o [T -~ |2 =
. . 2 -E (4] i o L — = o q
< | Localidade, distrito ou | £ 8 | E L | £ E L b
el Lo = — Pt — —
= departamento c | sz & = | E g |2l P | L |WI|PL| o
@ ¢ | = | @ : < |[a| ® |3 @
= =1 o Q 4 - ™
= Sl | X |F| 2|8 £
\ e o e
2 o s & < O
755 || Puan
756 || Rivadavia 274 95 360 674|618 58 70 77| 86 82 267 0940556
757 || Saavedra 316 112 341 604|664 58 72 46| 96 105 304 0,92|0,461
| 758 | Saavedra 332 11,8 237 642|623 64 55 93| 77 146 324 0,53]0,604
761 || Salliquelo 27,0 92 301 616|601 50 86 51| 89 93 292 0,96]0,531
762 | Tornquist 343 120 377 674591 75 97 56| 70 134 312 0,53(0,609
763 | Tornquist 352 12,0 385 66,2633 10,0 11,0 52| 98 131 429 0,75|0,692
764 || Tres Lomas 295 10,2 269 60,3618 27 68 67| 89 90 267 0,980,634
765 | Villarino 29,3 10,1 277 60,1604 22 84 43102 94 355 1,09|0,571
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Resultados da Analise Comercial e Industrial
Amostras Conjunto por Localidade. Médias ponderadas por tonelagem.

|Andlise de Graos Minimo| Méximo| Média | Desvio |Coeficiente
| | padrao Variacdo
|Peso Hectolitrico (kg/hl) 80,15 83,05 1,46 0,02
| Total Danificados (%) 0,04 0,77 0,38 0,82
|Matérias Extranhas (%)) 0,17 0,82 0,33 0,73
|Graos Quebrados e/ou Chochos (%) 0,32 1,04 0,36 0,53
Graos Barriga Branca (%) 0,18 6,94 3,71 0,84
Proteinas (Base 13,5% H°®) (% 10,4 13,3 1,45 0,12
Peso de 1000 Graos Tal Qual (gr.) 35,00 37,20 1,12 0,03
Cinzas (s.s.s.) (%) 1,590 1,990 0,221 0,13

Total danificados compreendido por 0,04% verdes, 0,02% geados e 0,06% brotados e 0,03% calcinados.Ndo houve danos por carvio.

Distribuicdo por Graus

Analise da Farinha Minimo | Maximo| Média | Desvio |Coeficiente

: padrdao | Variacao

Glaten Umido (% 254 | 335/| 44 0,13

Gluten Seco (%) 9,4 12,3 1,6 0,13

MOENDA Falling Number (seg) 259 350 48 0,14
Rto. Farinha (%) 61,0 67,7 3.4 0,05

Cinzas (s.s.s.) (%) 0,560 | 0,620 0,033 0,06

Absorgéo de Agua (14% H) (%) | 60,0| 61,4 0,7 0,01

Tempo de Desenvolvimento (min.) 2,2 32,7 16,64 0,51

FARINOGRAMA | Eqiahilidad (min.) 47| 408 19,98 0,49
Afrouxamento (12 min.) 12 72 32,1 0,77

P (mm) 99 117 10,4 0,10

L (mm) 66 135 36,7 0,27

ALVECHRAMA v i1l 1) 61| 465 114 0,25
B.fiL 0,74 1,79 0,53 0,42

Estes resultados foram elaborados em base a 3 amostras conjunto.

Dados relativos das Provincias reveladas

Em Salta e Tucuman a produc&o trigueira foi de 141.000 tn., que representam 1,02% sobre o total nacional para
a safra. No final deste relaténo foram amostradas 14. 000 tn., 9 9% da produt;.ao regronaf
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Apéndice de Muestras Conjunto por Localidad.

IDENTIFICACAO DA AMOSTRA ANALISE DE GRAOS
h o | & < o = | 2 =) i
I e - 7] @ o = g 32
=} e @ © o7 | £ b ] =
= o | g = ol s & | &= =
< & g o g - L @ = g ~ | o & Halrt o
o | Localidade, distrito ou g | & |8 = £ 2 | 'w % S.32 4
T departamento G |2 | E ] o5 2| 2| Ex e
s) o T 0 o ] E o @
[} (a] = £
£ T | € [aS|a) 5| T E
z sl2 ) 2| |8|128|8 | °
glr] = | |§]*|¢
NOA | La Cocha i [81,95/0,77| 0,38 0,70 [6,94| 11,7 | 37,20 1,645
NOA | Graneros 1 [83,05|057| 0,17 0,32 [6,19| 10,4 | 3570 1,590
NOA | Salta 2 [80,15/0,04| 082 | 1,04 |0,18] 133 | 3500 1,998
IDENTIFICACAO DA <
AMOSTRA ANALISE DE FARINHA
e | = FARINOGRAMA | ALVEOGRAMA
T _— —
T T s . i l'.q
3 | Localidade, distitoou | E| 8 | € | €| ¥ |Z| £ |5 0
=) | ‘: 3 = <t L . i e
o | departamento =l sz N = | E 8| x| P| L |W|PL| o
| ® Els|l 2|6 < o] 8 |5 N
H SlslElgl || =2 £
S GOl F| %[ = W= 3]
Z & ° <
NOA | La Cocha 26,5 98 279 67.7(614 22 47 72117 66 275 1.79|0,620
 NOA | Graneros 254 94 259 B3,7|600 59 79 62|99 79 261 1,25|0,565
|| NOA | Salta 33,5 12,3 350 61,0606 32,7 40,8 12| 99 135 465 0,740,560
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Conteudo Protéico

Resultados obtidos sobre 4430 Amostras Primarias
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Médias Nacion

ais

Resultados da Analise Comercial e Industrial

Amostras Conjunto por localidade. Médias ponderadas por tonelagem.

Analise de Graos Minimo | Maéaximo Média | Desvio | Coeficiente
: padrao Variacao
Peso Hectolitrico (kg/hl) 75,20 86,60 2,10 0,03
Total Danificados (%) 0,00 3,67 0,76 0,99
Matérias Extranhas (%)) 0,03 2,16 0,29 0,78
Graos Quebrados e/ou Chochos (% 0,21 3,28 0,50 0,42
Graos Barriga Branca (%) 0,00 11,00 1,69 1,33
Proteinas (Base 13,5% H°) (% 9.8 13,8 0,8 0,07
Peso de 1000 Graos Tal Qual (gr.)) 26,4 38,6 2,2 0,07
Cinzas (s.s.s.) (%) 1,380 2,142 0,141 0,08
Distribuicao por Graus
2 1
49% s 30%,
RefA/F: Abaixo do Padrao
1% 1%
Analise da Farinha Minimo | Maximo| Média | Desvio |Coeficiente
padrao | Variacao
Glaten Umido (%) 20,7 36,7 3,2 0,12
Gluten Seco (%) 7.1 12,3 | 1,0 0,11
MOENDA Falling Number (seg) 237 454 | 40 0,11
Rto. Farinha (%) 50,2 74,4 4,0 0,06
Cinzas (s.s.s.) (%) 0,379 | 0,850 0,078 0,14
Absorgdo de Agua (14% H?) (%)) | 557 | 664 | 1.9 0,03
Tempo de Desenvolvimento (min.) 1,5 44,9 T2 0,86
FARINOGRAMA | £qiabilidad (min.) 17| 536 11,4 0,74
Afrouxamento (12 min.) 2 93 18 0,44
P (mm) 67 162 15 0,14
L (mm) 38 146 21 0,26
ALVEOGRAMA |\ (j6ules x 10-4) 179 | 443 60 0,20
P/L 0,538 3,98 0,56 0,40
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Meédias Nacionais e de Sub-regioes

Graficos Comparativos
Amostras Conjunto por localidade. Médias ponderadas por tonelagem.
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Analise Estatistico da Safra 1999/2000

Elaborado pela Eng. Agr. Nelly Salomén, Departamento de Agronomia, Universidad Nacional del Sur.

Realizou-se uma andlise da variagao dos dados medidos (ANOVA) entre as sub-regides
trigueiras. Levando em conta que a quantidade de pontos de amostragens foi distinto em cada uma delas
(desbalanceado), aplicou-se um teste de comparacdo de médias que permite comparar as mesmas ape-
sar de que estejam baseadas em diferente niimero de dados.

Os resultados obtidos sao confidveis devido a que se pode provar se existiam diferencas entre as
sub-regides com um erro experimental muito pequeno. Isto se deveu a que as médias se foram calculadas
com um valor de amostragem alto,

A interpretacao dos resultados deve-se realizar observando as letras que figuram 2 direita de cada
valor nas variaveis. Aquelas sub-regides que possuam igual letra significa que entre elas néo existem difer-
engas significativas, ao contrario, se existem diferengas se observario letras diferentes.

Todas as diferengas encontradas tém uma probabilidade de erro de 5%. Todas as semelhancas se
aceitaram com um nivel de confianga préximo a 50%.

Comparacao de médias entre Sub-regides:

Subreg. Am(i:lstras Heth’glsl’aico Subreg. Dan-!‘-fci)gdos Subreg. Ehgflrt:;ﬁ:s Subreg. ngtrf:ggos
1] 15 85,69 a V Norte 0,00a v 0,23a 11 Sul 0,67a
Il Norte 48 8185b 1l 0,31ab 1] 0,25ab I 0,73a
Il Sul 42 80,87 bc [ 0,39ab [l Norte 0,26ab 1V 1,27b
| 14 80,46 cd Il Norte 0,42ab | 0,28ab [l Norte 1,30b
v 59 80,27 cd v 0,65bc V Norte 0,28ab V Sul 1,38b
V Sul 47 79,44 de V Sul 1,12cd Il Sul 0,47b V Norte 1,44b
V Norte 9 78,19 e Il Sul 1,52d V Sul 0,72c | 1,64b
Subreg Gr%srfnaé’:ga Subreg, Proteina Subreg" Peso Mil Graos |Subreg| Cinza Grédo

| 0,00a V Norte 12,2a 11 34,73a 1] 1,552 a

V Norte 0,10a V Sul 12,1a Il Sul 34,38ab v 1,677 b

1] 0,97ab v 12,0a v 33,76ab | 1,741 be
v 1,42ab | 11,2b V Sul 33,44ab Il Sul 1,744 be

Il Syl 1,47ab Il Norte 11,0b | 33,11ab Il Norte 1,811¢

Il Norte 1,65bc | 10,9b Il Norte  32,50bc V Sul 1,914 d

V Sul 2,50bc Il Sul 10,9b V Norte  30,91c V Norte 1,944 d
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N . iy Giuten Rto. Fallin

Subrag Amostras*|Gliten Umido|  Subreg. Seco Subreg. Farinha | Subreg. Numbegr_

V Norte 9 30,1 a V Norte 10,7 a | 66,4 a Il Norte 403 a

V Sul 44 299a V Sul 10,2 ab Il Sul 66,4 a | 395 a

v 58 27,23 b IV 9,9 be v 659 a I 387 a

11 Sul 42 25,6 be Il Sul 9,4 cd 1l 65,5a v 356 b

| 14 252¢c I 8,9 de V Sul 64,0 a V Sul 347 be

Il Norte 48 24,4 cd Il Norte 86e Il Norte 63,3 a Il Sul 326 cd

[l 15 230d 111 83e V Norte 59,4 b V Norte 317 d

* O ndmero de dados difere do quadro anterior, j& que certas amostras eram insuficientes para realizar as provas em farinha.
; . Absor¢ao d Tempo de .
Subregl Cinzas Farinha |Subreg] e Agua Subreg By IVi reis Subreg. Estabilidade

11 0,440 a V Norte 63,0a v 152 a 11 Sul 93a

v 0,520 be Il Norte 62,0ab V Norte 9,7 ab Il Norte 94a

1l Sul 0,570 be V Sul 61,8 ab 1 83b | 11,1a

V Norte 0,570 be I 60,8 be V Sul 6,4 b V Sul 114 a

Il Norte 0,590 ¢ i 60,1 cd | 6,3b 1l 13,0 a

V Sul 0,590 ¢ I Sul 59,9 cd Il Sul 6,1b V Norte 13,7 a

| 0,620 c v 599d Il Norte 42b v 30,3b

Subreg. ||Enfraquecimento | Subreg. P Subreg. w Subreg. P/L Subreg. L
v 22 a 11 Sul 97 a V Sul 343 a V Sul 1,02 a Il Norte 64 a
V Norte 41b V Sul 99 a v 343 a WY 1,23 a 11 Sul 73 ab
Il Norte 44 b 1l 103 ab V Nor. 318ab 1l 1,40 ab V Norte 75 ab
1 45 b v 103 ab I 280 be I 1,42 ab 1 76 ab
I 48 b | 108 ab [ 278 ¢ Il Sul 1,46 abec | | 79 ab
V Sul 49 b Il Norte 113 be Il Norte 260 cd V Norte 1,77 ¢ v 87 be
Il Sul 50b V Norte 123¢ 11 Sul 235d Il Norte 1,88¢c V Sul 102 ¢
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Amostras do Conjunto de cada Sub-regiao
Resultados das Analises efetuadas

Paralelamente a andlise de amostras correspondentes as distintas localidades, realizou-
se outra avaliacao na qual se analisou diretamente a Amostra Conjunto representativa de cada
Sub-regiao, elaboradas proporcionalmente a partir das amostras conjunto correspondentes a
cada localidade, tal qual se detalha em "Organizacao e Metodologia".
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Resultados das Analises Efetuadas

{I Sub-regides Média *
| Parametros i N | us | v VN VS Ponderada
o Peso Hectolitrico (kg/ml) 80,50 | 81,80 80,80 85,70 80,35 | 77,70 79,48 80,79
ey Peso de 1000 Graos Tal Qual (gr}| 29,40 | 31,60 34,30 36,00 32,00 | 31,10 33,62 32,72
c Cinzas (s.s.5.) (%) 1,770 | 1,842 1,745 1,540 1.685 | 1,964 1,922 1,780
G Proteina (Base 13,5 %H) (%) | 11,2 11,1 10.9 11.1 12.0 12,6 12,1 11.6
Moen Rendimento (%) 66,1 66,1 64,6 64,1 83,9 68,4 62,3 64,6
da Cinzas (s.s.5.) (%) 0,601 | 0,591 0,503 0,489 0,495 | 0,606 0,585 0,544
Umidade (%) 13,5 13,7 14,6 14,1 14,4 14,3 13,8 14,1
Glaten Umido (%) 24,6 252 241 23,9 27,7 28,4 28,0 26,2
Gluten Seco (%) 9,2 9,3 8.9 8,8 10,0 10,2 10,0 9,5
Falling Number (seg) 370 355 364 373 371 354 359 364
Zeleny Test (cc) 30 33 33 33 45 35 4 37
Farinograma
Absorcao de Agua (%) 60,2 595 60,4 59,4 57.4 61,4 59,0 59,2
Tempo de Desenvolvimento (min.)| 6,9 7.6 6,2 8,8 15,0 7.5 8,5 9,4
Estabilidade (min.) 11,8 10,6 10,1 14,1 36,5 10,3 13,9 17,9
Enfraquecimento 40 51 53 40 8 63 42 38,0
<t Mixograma
T Tempo de desenvolvimento (min.) (4'00" (A)| 3'30" (A) | 3'40" (A) [410" (A) | 4'50" (A+)| 3'40" (A) | 4'30" (A) 4' 08"
Z Classe 6 6 6 6 6 6 6 5
[aed
< Alveograma
* P (mm) 107 102 97 105 110 111 99 104
L {mm) 63 69 63 70 77 74 88 73
G 17,6 18,4 17,6 18,6 19,5 19,0 20,8 18,9
W (Joules x 10-4) 240 259 228 290 344 303 327 291
P/L 1,70 1,49 1,54 1,50 1,42 1,51 1,13 1,43
Panificagao Experimental
Absorgao (%) 61,0 61,0 61,0 62,0 62,0 62,5 62,5 61,7
Tempo de amassado (min.) 300" | 330" 3'oo" 330" 330" 3'00" 4'00" 3 247
Tempo de fermentagao (min.) 160" 160" 160’ 160' 160" 160" 160" 160°
Volume do péao (cc) 580 600 590 610 735 655 670 647
Vol. Especifico 4.6 4.8 4.7 4.9 6,0 51 =) 52

* Base de Calculo: Tonelagem da producao amostrada por Sub-regido segundo o quadro da pagina N® 6.
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Resultados das Analises Efetuadas

_Sub-regifio |
Farinograma

Mixograma

Alveograma
Fi .
——f

o —f

i
fripy

Mixograma

o

T

T

_ Sub-regiac
Farinograma

Trigo Argentino

Relatério Institucional sobre sua Qualidade
Safra 1999/2000 66

e R,



Resultados das Analises Efetuadas
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TRIGO DURUM

Triticum turgidum var. durum L.

Organizacao e Metodologia

As instituicbes responsaveis pela elaboragdo do Relatdrio Institucional do Trigo Argentino decidiram
incluir o relevamento da qualidade industrial do trigo durum a partir da safra 99/00.

Se bem que a produg&o desta espécie é notavelmente inferior a do trigo (Triticum aestivum) e seu culti-
vo esta muito mais localizado (estende-se desde o Sudeste até o Sudoeste da Provincia de Buenos Aires e parte
de La Pampa), representa uma op¢éao tradicional para um grupo interessante de produtores.

Safra 99/00
Area semeada (ha) £9.800
Area colhida (ha) 69.800
Rendimento (qg/ha) 26
Producéo (tn) 181.500

Fonte: SAGPyA

Dadas as especiais condi¢bes de produgao do cultivo, o qual se realiza atualmente por contrato numa
elevada proporcéo, deciciu-se obter as amostras no ingresso das empresas usuarias, com representatividade
das distintas localidades produtivas. Amostrou-se aproximadamente 30% da producéo, obtendo-se em total 22
conjuntos.

As amostras conjunto foram organizadas de acordo a distintas zonas de procedéncia, quase todas elas
localizadas nas Sub-regibes trigueiras [V e V Sul.

Mecanica Operativa

As amostras conjunto foram enviadas as Camaras de Arbitragem de Cereais de Bahia Blanca e Buenos
Aires, onde se realizou a andlise comercial das mesmas, peso de mil gréos e cinzas.

Depois, foram derivadas ao Laboratério de Qualidade Industrial de Gréos da Chacara Experimental
Integrada Barrow onde se procedeu a moenda num moinho Buhler 202 D e com a sémola resultante efetuaram-
se as analises de Falling Number, Gliten e Gldten Index, Cor e Farinograma.

Metodologia de Analise de Qualidade

A avaliacao da qualidade industrial do trigo durum se baseia nas caracteristicas do grdo, o comporta-
mento na moenda, a qualidade do gluten, cor da sémola e qualidades reolégicas das massas.

Alguns parametros, tais como a porcentagem de proteina e o aspecto vitreo, véem-se afetados pelo
meio ambiente, ano de colheita e condi¢bes de manejo.

O conteudo de gréos vitreos € um importante fator de graduagao para o trigo durum. A industria prefere
0s graos vitreos porque esse aspecto estéd correlacionado com a porcentagem de proteina, o rendimento de
sémola na moenda e a qualidade de cocgéo.
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Por outro lado, a qualidade do gliten, cor da sémola e qualidades realdgicas das massas séo de natureza genéti-
ca.

As razoes pelas quais o trigo durum produz massas de boa qualidade sao varias:
- seu contelido de pigmento-amarelo é o dobro do que o do trigo “pao” (Triticum aestivum), assegurando a cor
amarela distintiva das massas feitas com este trigo.
- existem diferen¢as com o trigo “pao” na qualidade do gluten em quanto & elasticidade, adesio e aparéncia
geral.
- devido a dureza de seu endosperma dao um rendimento mais alto de sémola do que os outros trigos. Esta
sémola tem numerosas vantagens frente & farinha de trigo péo no processo de elaboragéo de massas; talvez a
mais importante & que requer menos agua para formar uma massa, portanto, a secagem se faz mais econémi-
ca.
- & diferenga principal entre os duruns e os trigos comuns € que as massas feitas com sémola de trigo durum
tém maior estabilidade quando sao cozidas, nao se desintegram ao ferver e ndo se transformam numa massa
compacta se passam do tempo ideal de cozimento.

A metodologia de avaliagdo do trigo durum inclui grande parte das analises que se realizam para o trigo
“pao” (Resol. SAGPyA 557/97), as quais se agregam as seguintes determinagoes:

GRAO
Aspecto Vitreo (Norma XX!| da Resolucao ex SAGyP N2 1075/94)

A porcentagem em peso dos graos vitreos presentes, entendendo-se como tais aos graos totalmente
translicidos que ndo apresentem pontos, areas ou manchas opacas devido a endosperma almidonoso ou fend-
meno de opacidade por causa de lavado.

MOENDA (Moinho experimental Buhler 202 D)

A mostra se acondiciona a 15, 8% de umidade durante 20 horas. Informa-se o rendimento (em %) de
sémola limpa (granulometria entre 125-355 micrometros).

SEMOLA -
Cor (Minolta Chromameter CR-310, Método do fabricante)
A cor é dada pelo conteudo de pigmentos carotenoides (crotenos e xantofilas) e a atividade lipoxi-
genasica, que provoca o desaparecimento da cor.
Expressa-se mediante o método triestimulo, notagéo Hunter (L=luminosidade, a=vermelho e b=amarelo).

Gluten Index (Glutomatic Perten 2200). Protocolo do fabricante.

Ap6s realizar o ensaio de Gluten Umido, a centrifuga forga o passo do gliten através de uma peneira construi-
da especialmente. A quantidade de gluten que atravessa a peneira & um indicador das caracteristicas do gliten.
O calculo se realiza da seguinte maneira: recolhe-se e pesa-se a fragdo que passa através da peneira e a reti-
da na mesma, obtendo-se uma porcentagem.

FARINOGRAMA (Farinégrafo Brabender)
Adaptacéo da técnica de Irvine, Bradley e Martin (Cereal Chemistry, Vol 38, N2 2, 1961), hidratacéo de Agua con-

stante (45%), tempo de amassado fixo (8 minutos). Amassadora de 50 gramas.
Calcula-se:

Tempo de desenvolvimento (minutos).
Nivel de Energia= Altura maxima (UF)/20 + Superficie (cms=).
% Enfraguecimento= Altura maxima — Altura final / Altura maxima.
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Resultados da Analise Comercial e Industrial

Amostras Conjunte por Localidade.
Analise de Graos Minimo | Méximo Média Desvio | Coeficiente

- padrac Variacao

Peso Hectolitrico (kg/hl) 77,25 80,35 0,98 0,01
Total Danificados (%) 0,16 0,80 0,22 0,48
Matérias Extranhas (%)) 0,12 0,76 0,18 0,47
Graos Quebrados e/ou Chochos (%) 0,88 2,36 0,45 0,34
Aspecto Vitreo (%) 21 76 18 0,31
Trigo (Triticum Aestivum) (%) 0,32 2,58 1,00 0,71
Proteinas (Base 13,5% H°) (%) 11,8 14,2 0,7 0,05
Peso de 1000 Graos Tal Qual (gr.) 4210 52,80 3,04 0,07
Cinzas (s.s.s.) (%) 1,542 1,930 0,121 0,07

Total Danificados compreendido per 0,14% de grios brotados, 0,07% de roidos por lagarta, 0,07% de gérmen roido e 0,04% de cal-

cinados.

Ref. A/P: Abaixo do Padrao

Distribuicdo por Graus

AlP 2
1%

Analise de Sémola

Minimo | Maximo édia | Desvio | Coeficiente

padrao | Variacao

Glaten Umido (% 26,7 35,0 | 2.4 0,08

Cor (b) 20,5 26,3 | 1,6 0,07

MOENDA

Falling Number (seq) 438 520 | 24 0,05

Gliten Index (%) 59 79 | 6 0,09

Nivel de Energia 39,9 66,8 7.6 0,16

FARINOGRAMA | e ficiente Variaggo 18 39 6 0,19

Estes resultados foram elaborados em base a 9 amostras conjunto,
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Resultados da Analise Comercial e Industrial
Amostras Conjunto por Localidade.

Analise de Graos Minimo | Maximo Desvio [Coeficiente

. padrao Variacao
Peso Hectolitrico (kg/hl) 72,30 80,35 2,34 0,03
Total Danificados (%) 0,30 296 | 0,78 0,73
Matérias Extranhas (%)) 0,26 1,66 0,37 0,54
Graos Quebrados e/ou Chochos (%) 0,58 2,44 0,56 0,37
Aspecto Vitreo (%) 28 78 16 0,31
Trigo (Triticum Aestivum) (%) 0,36 3,32 0,90 0,62
Proteinas (Base 13,5% H°) (%) 10,1 14,7 1,3 0,10
Peso de 1000 Graos Tal Qual (gr.) 43,65 55,56 3,25 0,07
Cinzas (s.s.5.) (%) ' 1,609 1,990 0,120 0,07

Total Danificados compreendido por 0,07% de gréos geados, 0,39% de graos brotados, 0,29% de roides por lagarta, 0,13% de gér-

men roido e 0,12% de calcinados.

Distribuicao por Graus

Ref. A/P: Abaixo do Padréao

Aniélise da Sémola Minimo | Maximo| | Desvio | Coeficiente
) : padrao | Variagao
Glaten Umido (% 24,0 33,2 3,1 0,11
MOENDA Cor. (b) 21,3 27,1 1,8 0,07
Falling Number (seg) 392 509 34 0,08
Gluten Index (%) 53 81 10 0,17
Nivel de Energia 34,5 45,4 3,8 0,09
FARINCGRANA Coeficiente Variagao 30 40 3 0,08

Estes resultados foram elaborados em base a 11 amostras conjunto.
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Apéndice de Amostras Conjunto por Localidade.

IDENTIFICACAO DA AMOSTRA ANALISE DE GRAOS
© g ) ;@ a ;i = =
= 2121513 sl gl EIE | =
g X 0 o @ £ = |2 s
E |8 Localidade slsl €188 | 8| 2| 5lg | =
- ’ 3| 28| S|ca|E| 8| 2|es| 4
El 2 distrito ou g SIE| @| ¢ 2l =le| s|% al e
N departamento 8 5| o 28| 3| 2 g = g
¢ | @ T2l €]l o5| & E| 5|0 N
£ o © - o 7] e = [® 4
Z clel=z]g [<|[sl&ls [|°
a =|° = g
6157|11 S [25 de Mayo 1 180,15]056/0,36] 1,18 [ 64 [1,98 [12,3]47,47][1,730
6149| IV | Necochea 1 179.90/0,38/040 1,20 | 41 |1,84 ||13,3[46,68[1,723
6158 IV | Necochea 2 |79.90[066]076| 236 || 73 |[2,58 [12,5]46,50(1,636
6170 IV_| Olavarria A/P2|77,250,66(0,30 | 124 | 21 [0,34 [12,7l42,10[1,930
6159| IV_|Tandil, Balcarce 1 [80,35]0,36/(0,38 | 0,88 | 76 | 2,46 [ 11,8]45,93|11,697
8150| IV | Tres Arroyos 1 |79,90]0,54(0,38 | 1,34 | 75 |2,38 [ 13,1 48,351,542
6151 IV_|Tres Arroyos 1 |79,25[0.16[0,12 | 096 || 73 0,32 | 13,5 [44,93|1,678 |
6163| IV | Tres Arroyos 1 |79.25]0,80[0,38 | 1,48 || 56 ||0,58 |12,8 [52,80]1,881
6155 IV [ Tres Arroyos 1 |78,15]024]042 | 1,50 || 60 ||1,76 ||13,3 |44,06]1,640
6169| IV_|[Tres Arroyos 1 |79,00[0300022] 1,00 || 66 [|0,32 ||14,2 44,601,695
6161|V N |[Abburra/Jesus Maria 2 |80,80(1,54]058| 1,18 | 68 [2,58 |12,7]149,54[1.632
6152|V S |[Cnel. Dorrego 1 |79,00]|0,66(0,26 | 0,80 | 66 |1,60 ||12,9 [49,98]1,609
6154[V S | Cnel. Dorrego 1 |[78,60[058|0,68 ]| 0,58 || 63 111,30 ||12,8 47,981,638
6162[V S | Cnel. Dorrego 1 |79,00/068/0,74| 1,38 || 53 | 0,86 ||13,5 47,871,678
6153V S | Cnel. Pringles, Cl.Suarez || 1 [79,70[0,36/0,54 || 1,20 | 78 | 1,06 [|12,6 [47,23]11,870
6156V S | Cnel. Pringles, Cl.Suarez || 2 80,350,30/0,50 | 1,54 | 40 [2.16 [|10,1}5556(1,776
6164|V S | Cnel. Pringles, Cl. Suarez |[A/P3|74,55 (1,04 0,72 || 1,34 || 31 0,94 [14,7 [44,17]11,862
6167V S || Cnel. Pringles, Cl. Suarez |[A/P2|78,15 (1,96 0,68 | 1,66 | 44 |3,32 [|13,150,21[1,990
6160||V S || Guatraché 2 |[78.15]1,16]0,28 | 1,76 || 40 252 |14,1[43,65/1,744 |
6165||V S | Guatraché 2 |78,15]|0,80]|1,08 | 1,86 | 63 [0,50 |12,3]l49,16[1,777
6166V S [Médanos 2 |78,15]1,22]|0,48 | 2,44 | 63 ||0,36 [ 11,6 48,881,832
6168|V S | Trenquen Lauguen A/P3|72,30)(2,96 (1,56 || 2,28 | 28 [1.,26 |11,7]45,93]1,929
6169 |V S ||Mayor Buratovich A/P2|76,55|(1,20| 0,72 | 2,54 30 (1,36 |11,4]50,42(1,881
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Apéndice de Amostras Conjunto por Localidade.

IDENTIFICACAO DA < o
AMOSTRA ANALISE DA SEMOLA

i FARINOGRAMA

E= T —_—

g 8 g ) éi © 0

< |5 Localidade, g'ﬁ? o) 54 é k2 =

e | € distrito ou —‘; o 5 § £ @ £

o | €| departamento £~ o S £ w R

g|o = < = 2 | &

E T o Z <

=
6157 1l S|25 de Mayo 445 24,0 28,5 71 39,6 33
6149]| IV |[Necochea 470 246 31,3 59 50,6 39
6158 IV |[Necochea 443 239 284 72 39,9 31
6170| IV |[Olavarria 466 26,3 310 || 66 53,4 29
6159| IV || Tandil, Balcarce 459 24,3 26,7 76 48,3 29
6150| IV || Tres Arroyos 451 23,0 30,2 70 46,3 34
6151 IV |Tres Arroyos 450 24,6 32,3 63 45,8 33
6163| IV ||Tres Arroyos 464 20,5 30.3 73 47.2 30
6155| IV | Tres Arroyos 438 235 32,3 65 44,0 87
6169 IV || Tres Arroyos 520 23,9 35,0 79 66.8 18
6161V N| Abburra/Jests Maria 488 22,6 294 87 43,8 35
6152|V S| Cnel. Dorrego 486 23.0 31.0 76 41,86 34
6154|V S| Cnel. Dorrego 449 24,7 30,3 59 42,0 35
6162||V S||Cnel. Dorrego 489 24,1 32,5 53 441 30
6153| V S| Cnel. Pringles, Cnel Suérez 480 24.8 314 68 42,0 35
6156V 8||Cnel. Pringles, Cnel Suarez 440 21,3 24,0 53 35.1 34
6164/ V S| Crel. Pringles, Cnel Sudrez 509 253 32,7 62 42 4 32
6167( V S| Cnel. Pringles, Cnel Sudrez 446 22,1 30,2 53 41,0 40
6160| V S| Guatraché 443 271 33,2 81 454 38
6165] V S| Guatraché 445 22,9 26,9 80 40,8 35
6166||V S||Medanos 415 23,9 25,8 73 34,5 31
6168|V S| Trenquen Lauguen 392 21,5 26,6 60 35,0 38
6169||V S| Mayor Buratovich (*)

* Quantidade insuficiente de amostra para realizar as provas.
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Médias Trigo Durum
Resultado das Analises.

Analise de Graos Minimo | Maximo | Desvio |Coeficiente
= padrio Variacao
Peso Hectolitrico (kg/hl) 72,30 80,80 1,95 0,02
Total Danificados (%) 0,16 2,9 | 0,64 0,90
Matérias Extranhas (%)) 0,12 1,56 0,31 0,64
Graos Quebrados e/ou Chochos (%) 0,58 2,54 0,53 0,39
Aspecto Vitreo (%) 21 78 17 0,30
Trigo (Triticum Aestivum) (%) 0,32 3,32 0,89 0,59
Proteinas (Base 13,5% H°) (%) 10,1 14,7 1,0 0,08
Peso de 1000 Graos Tal Qual (gr.) 42,10 55,56 3,12 0,07
Cinzas (s.s.s.) (%) 1,542 1,990 0,121 0,07

Distribuicdo por Graus

Ref. A/P: Abaixo do Padrao

Anilise da Sémola Minimo| Maximo| Média | Desvio | Coeficiente
o padrao | Variacao

Gluten Umido (% 240| 350 27 0,09

MOENDA Cor‘(b) 20,5 271 1,6 0,07
Falling Number (seg) 392 520 29 0,06

Glaten Index (%) 53 87 10 0,14

FARINOGRAMA Nivel de Energia 34,5 66,8 6,9 0,16
Coeficiente Variagéo 33 18 5 0,14
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Armazenadores, Cooperativas e Moinhos que
colaboraram na remissao de amostras

PROVINCIA DE BUENOS AIRES

LOCALIDADE

Alberti
América
América
Ascencion
Azul
Baigorrita
Bajo Hondo
Balcarce
Balcarce
Banderald
Benito Juarez
Bolivar
Bragado
Cabildo

Carhué

Carlos Casares
Carmen de Areco
Carmen de Patagones

Coronel Dorrego
Coronel Pringles
Coronel Suarez
Coronel Sudrez

Chacabuco
Chacabuco
Chivilcoy
Daireaux
Dudignac
General Belgrano
General Lamadrid
General Pinto
General Viamonte
General Villegas
Gonzales Chaves
Gonzdales Chaves

Trigo Argentino
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DENOMINACAO

Rivara S.A.

El Indio S.A.

Prunder S.A.

Coop. Agricola Ganadera Ltda. de Ascencién
Cooperativa Agraria de Azul Ltda.

ltalsem S.A.

A.C.A. Acopio Bajo Hondo

Acopio Balcarce S.A.

Scorziello y Galella S.A.

Banderald Cereales S.R.L.

Campoamor S.A.

Cooperativa Agropecuaria de Bolivar Ltda.

La Bragadense S.A.

Cooperativa Agricola Ganadera e Industrial
Sombra de Toro Ltda.

Cooperativa Agricola Ganadera Ltda. de Adolfo Alsina
Tomas Hnos. y Cia. S.A.

Cooperativa Agropecuaria de Carmen de Areco Ltda.
Cooperativa Agricola, Ganadera e Industrial de Patagones
y Viedma

Casa Balda S.A.

Pucara S.A.

Agro Coronel Suarez S.A.

Cooperativa Agropecuaria Gral. San Martin Ltda.
de Cnel. Suarez

Trigalia S.A.

Molino Chacabuco S.A.

Cooperativa Agricola Ganadera de Chivilcoy Ltda.
Camafer S.A.

Coop. Agricola Ganadera de Dudignac Lida.
Barensi S.A.C.LELA.

Productores de General Lamadrid S.A.
Rucamalén S.A.

Cooperativa Rural de General Viamonte Ltda.
Sigra Villegas S.A.

Ernesto Crespo e Hijos S.C.

Hugo N. Flori
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LOCALIDADE

Guamini
Henderson
Junin
Junin
Lartigau

Licenciado Matienzo

Lobos
Loberia
Loberia
Loberia
Médanos
Navarro
Necochea
Necochea
Necochea
Necochea
Necochea
Necochea
MNecochea
Nueve de Julio
Nueve de Julio
Olavarria
Pellegrini
Piedritas
Piedritas
Piglié
Piglé
Pirovano
Puan
Puan
Quequén
Rauch
Rojas
Salto

San Antonio de Areco

San Cayetano
San Nicolas
San Pedro
San Sinena
Salliqueld
Stroeder
Suipacha
Tandil

Tandil

Tres Arroyos
Tres Arroyos

DENOMINACAO

Cooperativa Agricola Ganadera Guamini Ltda.
Cooperativa Agropecuaria El Progreso Ltda. Henderson
Junarsa S.A.C.|.FA.

Molino Muscariello Hnos.

Cooperativa Agricola y Ganadera de Lartigau Ltda.
Cantabria S.A.

Biroccio Cereales

Baron y Cia S.A.

Forner Hnos. S.A.

Pedro Ramon Cabeza S.A.

Barraca Mitre S.A.

Omar Echeverry S.R.L.

Alea

Cooperativa Agropecuaria General Necochea Ltda.
Dorrego, Lépez y Noves S.A.

Evasio Marmetto S.A.

Fernandez Candia, Caraffo, Premrou S.A.

Juan L. Iriberri

Pro-Agro

Ceres Agropecuaria S.A.

Ruta Cereales

A.C.A. Acopio Olavarria

Espagro S.A.

Depetris, Acosta y Cia. S.R.L.

Semillera Fuertes S.A.

La Alianza Cooperativa Agricola Ganadera Ltda.
Molino Cafuelas

Oscar A. Gallo y Cia. S.R.L.

Cooperativa Agricola Ganadera Ltda. De Puan
Torre Hnos. S.A.

Promotora Agropecuaria

Cooperativa Agropecuaria e Industrial de Rauch Ltda.
Gear S.A.

Ferias del Norte S.A.C.L.A.

El Sembrador S.A.

Malino Balatén

Cooperativa Agricola Ltda.Conesa

Ramon Rosa y Cia S.A.

Hernan C. Gutiérrez

Ganadera Salliqueld S.A.

Cooperativa Agropecuaria de Stroeder Ltda.
Coincer S.A.

Cooperativa Agropecuaria de Tandil Ltda.
Usandizaga, Perrone y Juliarena S.A.

Cooperativa Agraria de Tres Arroyos Ltda.

La Pampa Coop. Agricola Ganadera de Colonizacién y
Consumo Ltda.
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LOCALIDADE

Tres Arroyos

Tres Lomas
Tornguist
Veinticinco de Mayo
Villalonga

PROVINCIA DE CORDOBA

LOCALIDADE

Adelia Maria
Arroyito

General Cabrera
Guatimozin
Hernando

Jovita
Justiniano Posse

La Carlota
Leones Unién
Marcos Juarez

Monte Cristo
Oliva

Pilar

Rio Cuarto
Serrano
Tancacha

Villa del Rosario
Villa Huidobro

DENOMINACAO

Cooperativa Rural Lida. Alfa de Tres Arroyos
Morero Semillas

Cooperativa Rural Ltda. de Tornquist
Cereales Veinticinco de Mayo

Novick y Cia. S.A.

- Centro de Acopiadores de Cereales

- Centro de Acopiadores de Cereales de Daireaux

- Centro de Acopiadores de Cereales de Tres Arroyos
- Centro de Acopiadores de Cereales del Noroeste
Bonaerense

- Centro de Acop. de Cereales Zona Oeste de la Pcia.
de Bs. As.

- Centro de Acopiadores de Cereales

Zona Puerto Quequén

- Soc. de Acopiadores de Cereales Zona Bahia Blanca
- Soc. de Cerealistas del Norte de la Pcia. de Bs. Aires

DENOMINACAO

Merlo y Manavella S.A.

Arcor S.AL.C.

Cotagro Coop. Agropecuaria Ltda. de General Cabrera
Barreneche y Cia. S.A.

Cooperativa Agricola La Vencedora Ltda. de Hernando
Agrocereales S.R.L.

Cooperativa Agropecuaria Union de Justiniano

Posse Ltda.

Manisur S.A.

Agricola Soc. Coop. Ltda de Leones

Cooperativa Agropecuaria Gral. Paz Lida.

de Marcos Judrez

Miguel Gazzoni S.R.L.

Accién Cooperativa Agropecuaria Ltda. de Oliva
Mariani Bertino y Cia.

Calvo Antonio Carlos

Santi Rosano y Cia. S.A.

Acosta Cereales S.R.L.

A.C.A. Acopio Villa del Rosario

Repetto Hnos. S.R.L.

Sociedad de Acopiadores de Granos
de la Pcia. de Cardoba
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PROVINCIA DE ENTRE RiOS

LOCALIDADE
Basavilbaso

Diamante
Diamante

Diamante
General Ramirez
Gualeguaychu
Gualeguaychu
Larroque

Lucas Gonzélez
Maria Luisa
Victoria

PROVINCIA DE LA PAMPA

LOCALIDADE

Catrilo

Colonia Barén
Cnel. Hilario Lagos
Eduardo Castex
General Pico
General Pico
General San Martin

Guatraché
Ingeniero Luiggi
Ingeniero Luiggi
Intendente Alvear
Macachin
Quemu - Quemu
Uriburu

Villa Mirasol

DENOMINACAO

Sociedad Cooperativa Lucienville Lda.

Crespo La Agricola Regional Coop. Ltda. de Crespo
Agrotécnica Litoral S.R.L.

Cooperativa Agricola Ganadera Federal

de Diamante Ltda.

Suc. de Héctor Moya

Cooperativa La Ganadera Ltda. de General Ramirez
Cooperativa Arrocera de Gualeguaychu Lida.

Union Cerealera S.R.L.

Tierra Greda S.R.L.

Cooperativa Agropecuaria El Progreso Ltda.

Héctor Bolzan y Cia.

Granero S.R.L.

Centro de Acopiadores de Granos de Entre Rios

DENOMINACAO

Lartirigoyen y Cia. S.R.L.

Pincen S.R.L.

Productores Asociados S.A.

A.C.A. Acopio Eduardo Castex
Acopagro S.A,

Cereales Anahi Ruca

Sociedad Cooperativa Agricola Ganadera
Lida. de Gral. San Martin

A.C.A. Acopio Guatraché Lida.
Agronomia Fernandez

El Campo S.A.

Caivano-Chapaleuf(

Atreu-cé Cooperativa Agropecuaria Ltda.
Cereales Quemu

Agro Ganadera Don Enrique S.A.
Comercial Mirasol

Centro de Acopiadores de Cereales de La Pampa
y Limitrofes
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PROVINCIA DE SANTA FE

LOCALIDADE

Acebal

Arequito
Armstrong
Avellaneda
Colonia Aldao
Chapuy

Diaz

General Gelly
Hughes

Hughes

Humberto Primo
Irigoyen

Irigoyen

Las Rosas

Los Molinos
Malabrigo
Margarita

Maximo Paz
Rafaela Domingo
Rosario

San Agustin

San Guillermo
San Jeronimo Norte
San Jeronimo Sur
S. José de la Esquina
San Justo

San Justo

Santa Isabel

Villa Canas

Zavalla
Zenon Pereyra

PROVINCIA DE TUCUMAN

DENOMINACAO

Del Teglia & Cia. S.R.L.

Acopio Arequito S.R.L.

Cooperativa Agropecuaria Ltda. de Armstrong
Unién Agricola de Avellaneda Coop. Ltda.

Casa Blanca Cereales S.A.

Chapuy Cereales S.A.

Enrique Toya e Hijos S.A.

Cereales Triangulo S.R.L.

Acopio A.C.A. Hughes

Cerealista Hughes S.R.L.

Aurelio J. Maero e Hijos

Adagri S.A.

Cooperativa Agropecuaria Mixta Ltda. de Irigoyen
Ersa Cereales S.A.

A. Reschini Cereales S.R.L.

Cooperativa Agropecuaria de Malabrigo Lida.
Cooperativa Agropecuaria de Margarita Ltda.
Cooperativa Agropecuaria Lida. de Maximo Paz
Sapino Ltda. S.A.

Santa Sylvina S.A.

Hanke Culcuy y Cia. S.A.

Cooperativa Agricola Ganadera Santa Rosa Ltda.
Agro Santi Cereales S.A.

Weihmuller S.R.L.

A.C.A. Acopio San Joseé de la Esquina

Ferrero Cereales S.A.

Rigran S.A.

Cooperativa Agraria Unién y Fuerza de Santa Isabel
y Teodelina Ltda.

Cooperativa Agricola Ganadera Federada Ltda.
de Villa Canas

A.C.A. Acopio Zavalla

Gaviglio Comercial S.A.

Centro de Acopiadores de Cereales y Oleaginosas
de Santa Fe

Centro de Acopiadores de Granos del N.O.A.

Trigo Argentino
Relatorio Institucional sobre sua Qualidade
Safra 1999/2000 {2



OUTRAS ENTIDADES QUE COLABORARAM NA REMISSAO DE AMOSTRAS

PROVINCIA DE SALTA
LOCALIDADE

N. S. de Talavera
Rosario de la Frontera

TRIGO DURUM

Lucchetti Argentina
Manera S.A.

Molinos Rio de La Plata
Nabisco - Terrabusi

DENOMINACAO

LIAG Argentina S.A.

Olmedo Agropecuaria S.A.
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Agradecimentos

Agradecemos a informacéao fornecida pelos siguintes técnicos para a elaboraccao dos relatérios
sobre o desenvolvimento dos cultivos e das condigdes ambientais das distintas Sub-regides.

Subregidn |

Eng. Agr. SEBASTIAN GAMBAUDO

Profesor Asociado de Manejo de Suelos. Facultad de Ciencias Agrarias de Esperanza. Universi-
dad Nacional del Litoral.

Subregion Il Norte
Eng. Agr. JULIO CASTELLARIN
Estacion Experimental Agropecuaria Oliveros. Instituto Nacional de Tecnologia Agropecuaria.

Eng. Qca. MARTHA CUNIBERTI

Estacion Experimental Agropecuaria Marcos Juarez. Instituto Nacional de Tecnologia Agropecua-
ria.

Eng. Agr. GABRIEL PRIETO
Agencia de Extension Agropecuaria J.B. Molina. Instituto Nacional de Tecnologia Agropecuaria.

Subregion Il Sul
Eng. Agr. OMAR POLIDORO
Estacion Experimental Agropecuaria Pergamino. Instituto Nacional de Tecnologia Agropecuaria.

Subregion Il )
Eng. Agr. ALEJANDRO GARCIA
Delegacion S.A.G.PyA., Parana.

Eng. Agr. JUAN C. IBARRA '
Delegacion S.A.G.PyA., Rosario del Tala.

Subregidn IV

Eng. Agr. GILBERTO KRAAN

Chacra Experimental Integrada Barrow. Instituto Nacional de Tecnologia Agropecuaria - Ministerio
de Agricultura, Ganaderia y Alimentacion de la Provincia de Buenos Aires.

Eng. Qca. MARIA LAURA SEGHEZZO
Chacra Experimental Integrada Barrow. Instituto Nacional de Tecnologia Agropecuaria - Ministerio
de de Agricultura, Ganaderia y Alimentacion de la Provincia de Buenos Aires.

Subregion V Norte
Eng. Agr. CARLOTA GUINO
Facultad de Ciencias Agropecuarias. Universidad Nacional de Cordoba.
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Subregion V Sul
Eng. MARIA FARALDO

Facultad de Agronomia. Universidad Nacional de La Pampa.

Eng. Agr. RUBEN MIRANDA
Departamento de Agronomia. Universidad Nacional del Sur.

Eng. Agr. FEDERICO MOCKEL
Departamento de Agronomia. Universidad Nacional del Sur.
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Informacoes Uteis

ASOCIACION DE COOPERATIVAS ARGENTINAS COOPERATIVA LIMITADA

Av. Madero 942, Pisos 4, 5 y 6. (1106) Buenos Aires. TE: 011-4310-1300. Fax: 011-4310-1330.
Fax server: 011-4310-1390.

E-mail: ferrari@acacoop.com.ar  Web site: www.acacoop.com.ar

CAMARA ARBITRAL DE CEREALES DE BAHIA BLANCA

Saavedra 636, piso 3. (8000) Bahia Blanca - Pcia. de Buenos Aires. TE: 0291-4558520 / 4560140,
Fax: 0291-4560218.

E-mail: camarabb @impsat1.com.ar

Bolsa de Cereales de Bahia Blanca

Saavedra 636, Piso 1. (8000) Bahia Blanca. Pcia, de Buenos Aires. TE: 0291-4559520.
FAX: 0291-4519062.

E-mail: bolcer@bblanca.com.ar

CAMARA ARBITRAL DE CEREALES DE ENTRE RIOS
Urquiza 645. (3100) Parana. TE: 0343-4312784 / 4314361. Fax: 0343-4310301
E-mail: cacer@ssdnet.com.ar

CAMARA ARBITRAL DE CEREALES DE LA BOLSA DE COMERCIO DE ROSARIO
Cdrdoba 1402. (2000) Rosario. Pcia. de Santa Fe. TE: 0341-4211000 / 4213221 / 4240850.
Fax: 0341-4241019

Bolsa de Comercio de Rosario — TE:0341-4213477/78
E-mail: camara@bcr.com.ar  Web site: www.bolsarosario.com

CAMARA ARBITRAL DE CEREALES DE LA BOLSA DE COMERCIO DE SANTA FE
San Martin 2231, (3000) Santa Fe. TE: 0342-4554734. Fax: 0342-4552026
E-mail: bolcomsf@arnet.com.ar

CAMARA ARBITRAL DE LA BOLSA DE CEREALES DE BUENOS AIRES
Bouchard 454, piso 8. (1106) Buenos Aires. TE: 011-4311-6020. Fax: 011-4311-2552
E-mail: mdirosso@cabcbue.com.ar Web site: www.cabcbue.com.ar

Bolsa de Cereales de Buenos Aires — TE: 011-4312-2000 / 9.

Web site: www.bolcereales.com

CAMARA DE CEREALES Y AFINES DE CORDOBA
Bvard. Ocampo 317. Bo. Gral. Paz (5000) Cdrdoba. TE: 0351-4229637. TE/Fax: 0351-4253716
E-mail: camaracerealcha@camcercor.com.ar

CENTRO DE EXPORTADORES DE CEREALES
Bouchard 454, piso 7. (1106) Buenos Aires. TE: 011-4311-1697. Fax: 011-4311-7767
E-mail: cerex @ datamarkets.com.ar

COMISION NACIONAL DE ACTIVIDADES ESPACIALES
Av. Paseo Colén 751. (1063) Buenos Aires. TE / Fax: 011-4331-0074.
E-mail: aiello@conae.gov.com.ar Web site: conae.gov.com.ar
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FEDERACION ARGENTINA DE LA INDUSTRIA MOLINERA
Bouchard 454, Piso 6. (1106). Buenos Aires. TE: 011-4312-8717.
E-mail: faim @faim.org.ar

FEDERACION DE CENTROS Y ENTIDADES GREMIALES DE ACOPIADORES DE CEREALES

Av. Corrientes 119 PB. (1043) Buenos Aires. TE: 011-4312-0155 / 4676 / 4313-2289 / 2293. Fax: 011-4313-
2290.

E-mail: acopiadores @acopiadores.com  Web site: www.acopiadores,com

INSTITUTO NACIONAL DE TECNOLOGIA AGROPECUARIA

CHACRA EXPERIMENTAL INTEGRADA BARROW (INTA-MAGyA): Ruta Nac. N¢ 3 Km. 488
Casilla de Correa 216 (7500) Tres Arroyos — Pcia. Buenos Aires. TE / Fax: 02983-431081 / 431083.
E-mail: cebarro@inta.gov.ar  Web site: www.inta.gov.ar/crbsass/barrow

ESTACION EXPERIMENTAL AGROPECUARIA MARCOS JUAREZ

Ruta Prov. N2 12 Km 5

Casilla de Correo 21 (2580) Marcos Juarez — Pcia. de Cérdoba. TE / Fax: 03472-425001 / 427171.
E-mail: mjquimico@mjuarez.inta.gov.ar Web site: mjuarez.inta.gov.ar

SERVICIO NACIONAL DE SANIDAD Y CALIDAD AGROALIMENTARIA

DIRECCION DE CALIDAD AGROALIMENTARIA: Av. Paseo Coldn 367, Piso 5. (1063) Buenos Aires.
TE: 011-4331-6041 / 9 int. 1501 / 1208 / 1229, Fax. int. 1508 / 1608.

E-mail: dica@inea.com.ar Web-site:senasa.mecon.gov.ar

DIRECCION DE LABORATORIOS Y CONTROL TECNICO — COORDINACION GENERAL DEL
LABORATORIO VEGETAL

Av. Ing. Huergo 1001. Buenos Aires. TE: 011-4362-1177 / 4513 / 4514. Fax: int. 205 / 120.
E-mail: jmussini@inea.com.ar ~ Web site: senasa.mecon.gov.ar

SECRETARIA DE AGRICULTURA, GANADERIA, PESCA Y ALIMENTACION DE LA NACION
Av. Paseo Coldn 982. Buenos Aires. TE: 011-4349-2500 / 02. Fax: 011-4349-2530.

E-mail: prensa @sagyp.mecon.gov.ar

Web site: siiat.mecon.gov.ar
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